Sygnatura akt VI GC 438/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu VI Wydziat Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy SSR Lukasz Kozakiewicz

Protokolant Ewelina Dulian

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2014 r. na rozprawie sprawy

z powodztwa Syndyk masy upadlosci (...) sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w S.

przeciwko K. Z.

o zaplate 2840,00 zl

I. uchyla postanowienie z dnia 25 lipca 2014r., sygn. akt VI GNc 694/14 (art. 395 § 2 k.p.c.),
II. powédztwo oddala,

III. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 617,- zl (szeséset siedemnascie zlotych 0o/100)
tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 600,- zl (szeséset zlotych 00/100) tytulem kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd — Syndyk masy upadloéci (...)Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cia w upadlosci likwidacyjnej w S., wnidst
o zasadzenie od pozwanego — K. Z. kwoty 2.840,- z} wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. W uzasadnieniu
pozwu podal, ze upadly zawarl z pozwanym umowe o pozyskiwanie klientow. W jej wykonaniu pozwany otrzymal
prowizje w lacznej wysokoéci 2.840,- zt. Swiadczenie to pozostawalo nieekwiwalentne w stosunku do $wiadczenia
wzajemnego pozwanego, co czynilo te czynnos¢ prawna bezskuteczna w stosunku do masy upadlosci. W konsekwencji
pozwany zobowigzany byl do zwrotu otrzymanej prowizji, czego nie uczynil mimo wezwania do zaplaty.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 25 lipca 2014r., sygn. akt
VI GNc 694/14, nakazano pozwanemu, aby zaplacil na rzecz powoda kwote 2.840,- zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 13 listopada 2013r. oraz kwote 600,- z} (szeSéset zlotych 00/100) tytulem kosztéw procesu.

W sprzeciwie od tego nakazu zaplaty, pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie na jego rzecz
kosztow procesu. Zarzucil, ze zgodnie z umowa pozyskat dla upadlego czterech klientow, z ktorymi ten zawarl umowy.
Z tego tytulu otrzymal uzgodniona w umie prowizje w wysokos$ci 5 — 7% (w zalezno$ci od rodzaju umowy zawartej
przez pozyskanego klienta z upadlym), ktérej wysoko$é odpowiadata stawkom obowigzujacym na rynku.

Postanowieniem z dnia 25 lipca 2014r., sygn. akt VI GNc 694/14, Sad Rejonowy w Walbrzychu nakazal pozwanemu,
aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Walbrzychu kwote 36,- zl tytutem kosztow sadowych.

Na to postanowienie zazalenie wniosl pozwany zarzucajac wydanie go z naruszeniem at. 108 k.p.c.

Sad ustalil.



(...) Sp. z 0.0. prowadzilo dzialalno$¢ polegajaca na inwestowaniu Srodkéow pienieznych przekazanych przez klientow
na oznaczony czas za zwrotem przekazanej sumy wraz z wypracowanym zyskiem.

Dowdéd: umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 22 — 23, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 24 — 25, umowa inwestycyjna
Nr (...)— k. 26 — 27, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 28 — 29, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 30 — 31, umowa
inwestycyjna Nr (...)— k. 32 — 33, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 34 — 35, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 36 — 37,
umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 38 — 39, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 40 — 41, umowa inwestycyjna Nr (...)— k.
42 — 43, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 44 — 45, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 46 — 48, umowa inwestycyjna Nr
(...)— k. 49 — 50, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 51 — 52, umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 53 — 54, zawiadomienie
o podejrzeniu popehiania przestepstwa — k. 55 — 57.

Pozwany, prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma: (...), pozyskawszy wiedze o prowadzonej przez (...) Sp.
z 0.0. dzialalnoéci, podjal decyzje o nawigzaniu z nig wspolpracy w charakterze przedstawiciela. W dniu 25 maja
2012r. pozwany zawarl z (...)Sp. z 0.0. umowe wspolpracy Nr (...), na podstawie ktorej zobowiagzal sie w zakresie
dzialalnosci swojego przedsiebiorstwa do pozyskiwania nowych klientéw dla ofert inwestycyjnych w/w spotki (§
11 2). W ramach wykonania umowy, pozwany zobowiazany byt do przekazania (...) Sp. z 0.0. danych osobowych
klienta. Umowe z klientem zawieral bezposrednio(...)Sp. z o0.0. (§ 3). Z tytulu wykonania umowy, pozwanemu
przystugiwalo wynagrodzenie w postaci prowizji, platnej od kazdego pozyskanego klienta, po wplaceniu przez niego
na rzecz (...)Sp. z o.0. inwestowanej kwoty (§ 4). Pozwany zobowiazany byl do pozyskania miesiecznie klientow,
ktoérych inwestycje wyniosa lgcznie nie mniej niz 50.000,- zt. W przypadku nieuzyskania tego progu, przystlugujace
pozwanemu wynagrodzenie prowizyjne ulegalo zmniejszeniu o 50% (§ 6).

Dowdd: umowa wspoéltpracy Nr (...) — k. 17 — 18, przestuchanie stron (pozwanego) — k. 126 — 127.

W celu realizacji umowy wspélpracy z Nr (...) pozwany zalozyl strone internetowa o nazwie: (...)oraz zamieScil
ogloszenie na bilbordzie, dzieki czemu potencjalni klienci mogli nawigzywac z nim kontakt. W taki sposéb pozwany
pozyskal klienta w osobie D. A.. Ponadto kontakt z potencjalnymi klientami pozwany nawigzywal za posrednictwem
znajomych w tym w szczeg6lnoéci A. K., ktory uczestniczyl w pozyskaniu klientéw w osobach A. S.i A. J..

Dowdéd: zeznania $§wiadka A. S. — k. 125, zeznania $wiadka A. J. — k. 125, przestuchanie stron (pozwanego) — k. 126
- 127.

W okresie 25 maja 2012r. do wrze$nia 2012r. pozwany przekazat (...)Sp. z 0.0. dane 4 klientow zdecydowanych na
zawarcie umowy, w wyniku czego w/w spotka zawarla:

« w dniu 6 czerwca 2012r. — umowe inwestycyjna (...) Nr (...)z D. A,, ktéra zaplacila na rzecz w/w Spotki kwote
12.000,- zl,

» wdniu 6 czerwca 2012r. — umowe inwestycyjna (...) z A. J., ktéra zaplacila na rzecz w/w Spétki kwote 12.000,- zl,

+ w dniu 19 czerwca 2012r. — umowe inwestycyjng (...) Nr (...)z A. K., ktéry zaplacil na rzecz w/w Spolki kwote
10.000,- 71,

» wdniu11lipca 2012r. — umowe inwestycyjna (...) Nr(...)z A. S., ktéra zaplacila na rzecz w/w Sp6tki kwote 10.000,-
zL.

Dowéd: umowa inwestycyjna Nr (...)— k. 84 — 87, potwierdzenia przelewu z dn. 12.07.2012r. — k. 88, umowa
inwestycyjna Nr (...)— k. 89 — 92, weksel wlasny — k. 93, deklaracja wekslowa — k. 94, potwierdzenie przelewu z dn.
21.06.2012r. — k. 95, potwierdzenie przelewu z dn. 14.06.2012r. — k. 96, pismo (e-mail) zdn. 3.07.2012r. — k. 97, pismo
(e-mail) z dn. 6.08.2012r. — k. 99, zeznania Swiadka A. K. — k. 124 — 125, zeznania $wiadka A. S. — k. 125, zeznania
Swiadka A. J. — k. 125, przestuchanie stron (pozwanego) — k. 126 — 127.



W zwiazku z pozyskaniem klientdéw i nabyciem prawa do wynagrodzenia, pozwany wystawil (...)Sp. z 0.0.:

« fakture VAT Nr (...) na kwote 2.140,- zl, obejmujaca prowizje w wysokoéci 7% od umoéow zawartych z D. A. (prowizja
w wysokoSci 840,- zl) i A. K. (prowizja w wysokoSci 700,- z1) oraz 5% od umowy zawartej z A. J. (prowizja w
wysokoSci 600,- z1) — ktdra zostala zaplacona na rzecz pozwanego w dniu 10 lipca 2012r.

« fakture VAT Nr (...) na kwote 700,- z}, obejmujaca prowizje w wysokosci 7% od umowy zawartej z A. S. (prowizja
w wysokoSci 700,- z1) — ktoéra zostala zaplacona na rzecz pozwanego w dniu 13 sierpnia 2012r.

Dowéd: zestawienie operacji — k. 19, 20, zestawienie prowizji — k. 21, pismo (e-mail) z dn. 3.07.2012r. — k. 97, pismo
(e-mail) z dn. 6.08.2012r. — k. 99, pismo z dn. 6.11.2013r. — k. 60, wydruk tabeli prowizji k. 101 — 104.

Na skutek wniosku B. K., ztozonego w dniu 21 grudnia 2012r., postanowieniem z dnia 3 lipca 2013r., sygn. akt (...), Sad
Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie oglosil upadtosé (...)Sp. z 0.0. obejmujaca likwidacje majatku dluznika.

Dowaéd: postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin — Centrum sygn. akt (...)— k. 14 — 16.

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2013r., pow6d wezwal pozwanego do zaptaty kwoty 2.840,- z} tytulem zwrotu pobrane;j
prowizji w zwiazku z ogloszeniem upadlos$ci (...)Sp. z 0.0. oraz faktem, ze byla ona niewspdlmierna do §wiadczenia
wzajemnego spelnionego na rzecz upadlego. Pozwany odmowil zaplaty zadanej kwoty, wskazujac ze stanowi ona
godziwe wynagrodzenie za wykonane przez niego czynnosci.

Dowéd: wezwanie do zaplaty z dn. 29.10.2013r. z potwierdzeniem doreczenia — k. 58, 59, pismo z dn. 6.11.2013r.
- k. 60.

Sad zwazyl.
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie zaoferowanych przez obie strony dowodéw z dokumentéw w postaci:
umowy wspodlpracy, umow inwestycyjnych, potwierdzen zaplaty i przelewo6w oraz korespondencji prowadzonej poczta
elektroniczng, a takze wezwan do zaplaty i pism, prawdziwosci i rzetelnoéci ktérych zadna ze stron nie przeczyla co
pozwalalo uznac je za miarodajne i wlasciwe zrédlo informacji o okolicznoéciach sprawy. Nadto Sad przeprowadzil
dowdd z zeznan Swiadkow A. K., A. S.1 A. J., ktorych relacje okazaly sie sp6jne zaréwno wzajemnie, jak i z pozostalym
materialem dowodowym. Uzupekiajaco Sad przeprowadzil dowod z przestuchania stron, ograniczajac go — wobec
nieobecno$ci powoda wezwanego do osobistego stawiennictwa pod rygorem pominiecia dowodu z jego przestluchania
(106, 116) — do przestuchania pozwanego (art. 302 § 1 k.p.c.). Pozwany w sposob spdjny i przekonujacy naswietlil, w
jaki sposob pozyskiwal klientow dla (...)Sp. z 0.0. czym wyjasénit réwniez z jakich przyczyn, mimo braku osobistego
kontaktu z A. J., mogla ona zosta¢ uznana za pozyskanego przez niego klienta.

Sad oddalil wnioski dowodowe pozwanego o przeprowadzenie dowodu z umowy zawartej z A. J., gdyz dokument
taki nie zostal przedstawiony. Pozwany mog} go przy tym pozyska¢ samodzielnie z akt postepowania upadloSciowego
(...)Sp. z o.0., skoro uprzednio zlozyl go do nich zglaszajac swoja wierzytelno§¢. Brak bylo zatem podstaw do
zastosowania tu przepisu art. 248 § 1 k.p.c. Zreszta okoliczno$é¢, na ktéra dowdd ten powolano wynikala takze
z innych przeprowadzonych dowodéw. Oddalono takze wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadkow D. W. A. H., gdyz pozwany — mimo wymogu wynikajacego z art. 258 k.p.c. — nie wskazal faktow jakie za ich
pomoca zamierzal wykaza¢. Tymczasem prawidlowe sformulowanie tzw. tezy dowodowej ma w przypadku dowodow
osobowych pierwszorzedne znaczenie, gdyz umozliwia Sadowi ustalenie, czy wnioskowany dowod bedzie przydatny
dla wyjasnienia sprawy, czy tez jest zbedny lub zmierza do przedluzenia postepowania (art. 217 § 3 k.p.c.). Skoro
pozwany nie sprecyzowat tych okoliczno$ci, wniosek dowodowy nalezalo oddalié.



Na podstawie przeprowadzonych dowoddw, Sad ustalil istotne okolicznoSci sprawy obejmujace fakt zawarcia miedzy
pozwanym a (...)Sp. z 0.0. umowy wspoélpracy oraz sposob, w jaki pozwany realizowal wynikajace z niej obowigzki, a
takze fakt, ze z tytulu ich wykonania otrzymal on uméwione wynagrodzenie prowizyjne w lacznej wysokosci 2.840,- zt.

W niniejszej sprawie powod domagatl sie od pozwanego zwrotu otrzymanej prowizji (w kwocie 2.840,- zl), twierdzac
Ze jej wyplata stanowila czynno$¢ prawna bezskuteczng w stosunku do masy upadlo$ci. Zgodnie z art. 127 ust. 1
p.-w.in., bezskuteczne w stosunku do masy upadlo$ci sa czynnosci prawne dokonane przez upadlego w ciggu roku przed
dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci, ktérymi rozporzadzil on swoim majatkiem, jezeli dokonane zostaly
nieodplatnie albo odplatnie, ale warto$¢ Swiadczenia upadlego przewyzsza w razacym stopniu warto$¢ §wiadczenia
otrzymanego przez upadlego lub zastrzezonego dla upadlego lub dla osoby trzeciej. W pierwszym rzedzie nalezy
wskazad, ze bezskuteczno$é czynno$ci prawnych upadlego, charakteryzujacych sie cechami okreslonymi w powolanym
przepisie nastepuje z mocy prawa juz z chwilg ogloszenia upadlosci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
marca 2010r. sygn. akt IT CSK 409/09, LEX Nr 686366; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 czerwca
2013r., sygn. akt I ACa 1245/11, LEX Nr 1375885). Nie ma zatem potrzeby dochodzenia przed sagdem ustalenia, ze
skutek taki nastapil, za§ syndyk masy upadlosci, moze — z pomieciem w/w etapu — zadac zwrotu tego co wskutek
tej czynnos$ci ubylo z majatku upadtego lub do niego nie weszlo (art. 134 ust. 1 p.u.in.). Po mysli powolanego
przepisu, bezskutecznymi sa jedynie czynnoS$ci rozporzadzajace, a zatem skutkujace wywolaniem bezposrednich i
zarazem negatywnych zmian w majatkowych prawach podmiotowych podmiotu dokonujacego rozporzadzenia. W
szczegoblnosci chodzi tu o przeniesienie, obciazenie, ograniczenie lub zniesienie prawa podmiotowego (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2012r., sygn. akt V CSK 6/12, LEX Nr 1289055; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 19 kwietnia 2013r., sygn. akt I ACa 728/12, LEX Nr 1315661). Zdarzenia opisane w art. 1277 ust.
1 p.u.in., powodujace powstanie uprawnien okre$lonych w art. 134 ust. 1 p.u.in., musza mie¢ miejsce w ciagu roku
przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadloSci. W niniejszej sprawie wniosek taki zostal ztozony (w Sadzie
Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie) w dniu 21 grudnia 2012r., a zatem kwestionowane czynno$ci musialyby
przypadac w okresie miedzy 21 grudnia 2011r. a 21 grudnia 2012r. Zaré6wno zawarcie umowy wspolpracy Nr (...) (z
dnia 25 maja 2012r.), jak i wykonanie obowigzku zaplaty na rzecz pozwanego wynikajacych z niej prowizji (w dniu
10 lipca 2012r. i w dniu 13 sierpnia 2012r.), nastgpito zatem w ciggu roku przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci.

CzynnoSci rozporzadzajace, o ktorych mowa w art. 127 ust. 1 p.u.in., powod — nie bez racji — utozsamial z zaplata
na rzecz pozwanego prowizji wynikajacej z umowy wspolpracy, pomijajac jednak sama umowe wspolpracy, jako
zrodlo zobowiazania do dokonania w/w czynnosci. Twierdzil jednocze$nie, ze w zamian za tak spelnione §wiadczenia,
upadly nie otrzymal nic w zamian. Dla oceny powyzszego, nalezalo rozwazy¢ charakter stosunku prawnego laczacego
pozwanego z (...)Sp. z 0.0. w tym w szczegdlnosci rodzaj i tre$¢ obowigzkoéw umownych obcigzajacych pozwanego i
sposo6b ich wykonania. Zgodnie z art. 758 § 1 k.c., przez umowe agencyjng przyjmujacy zlecenie (agent) zobowigzuje
sie, w zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa, do stalego pos$redniczenia, za wynagrodzeniem, przy zawieraniu
z klientami umoéw na rzecz dajacego zlecenie przedsiebiorcy albo do zawierania ich w jego imieniu, przy czym
zawieranie umoéw wymaga odrebnego umocowania (art. 758 § 2 k.c.). Tres¢ laczacej strony umowy wspdlpracy z dnia
25 maja 2012r. przekonuje o takim wlasnie jej charakterze prawnym. Pozwany zobowigzal sie bowiem, ze w zakresie
dzialalnoSci swojego przedsiebiorstwa, bedzie pozyskiwata dla powoda klientéw za wynagrodzeniem prowizyjnym.
Ustawodawca nie sprecyzowal na czym miatoby polegaé posredniczenie w zawieraniu uméw, jednak nie moze rodzic
watpliwoéci konstatacja, ze chodzi tu m.in. o wyszukiwanie oséb, z ktérymi mozna zawiera¢ umowy, udzial w
rokowaniach majacych na celu zawarcie umowy, sklanianie oséb trzecich do zawarcia umowy lub przyjecia oferty,
przekazywanie probek, informowanie o warunkach umow i wlasciwo$ciach towaru ( vide: wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 28 pazdziernika 2010r., sygn. akt I GSK 723/09, LEX Nr 744869). Swiadczenie agenta,
spelniane w wykonaniu umowy agencyjnej, polega zatem na doprowadzeniu, przy pomocy czynnoSci faktycznych i
prawnych, do zawarcia umowy miedzy dajacym zlecenie a pozyskanym klientem. Rodzaj podejmowanych w tym celu
czynnos$ci konwencjonalnych oraz sposéb ich realizowania pozostaje obojetny, gdyz istotnym dla uznania obowiazkow
agenta za wykonane, jest faktyczne doprowadzenie do zawarcia umowy miedzy dajacym zlecenie a pozyskanym
klientem. W umowie z dnia 25 maja 2012r. strony ustalily, ze o pozyskaniu klienta §wiadczy przekazanie (...)Sp. z



0.0. kompletu jego danych osobowych niezbednych do zawarcia umowy (§ 3 umowy), o ile ze zawrze on nastepnie
umowe z w/w spotka (§ 4 umowy). Tylko w przypadku takich os6b pozwany mogt bowiem liczy¢é na uzyskanie
umowionego wynagrodzenia, zwazywszy ze jego wyplate warunkowato faktyczne zawarcie umowy i zaplata przez
klienta narzecz(...)Sp. z0.0. deklarowanej kwoty (§ 3 zd. 2, § 4 ust. 1 umowy). W niniejszej sprawie, z niezaprzeczonych
twierdzen pozwanego (art. 230 k.p.c.) wynika, ze w celu realizacji umowy zawartej z (...) Sp. z 0.0., utworzyl on strone
internetowsg, zamie$cil ogloszenie na bilbordzie, a takze korzystal z poSrednictwa znajomych. W ten sposéb faktycznie
doprowadzil do zawarcia przez w/w spotke 4 uméw w tym z: D. A. (umowa Nr (...)), z A. J. (umowa z dnia 6 czerwca
2012r.), z A. K. (umowa Nr (...)) oraz z A. S. (umowa Nr (...)).

Wykonanie obowiazkéw umownych upowaznia agenta do wynagrodzenia w wysokosci okre$lonej w umowie
(réwniez prowizyjnego) albo — w braku odpowiednich uzgodnienn — prowizyjnego w wysoko$ci uwzgledniajgcej

wszystkie okolicznos$ci bezposrednio zwigzane z wykonaniem zleconych mu czynnoéci (art. 75809 k.c.). Wysoko$c

wynagrodzenia prowizyjnego zalezy od liczby lub warto$ci zawartych uméw (art. 758( Y § 2 k.c.). Skoro zatem
ustawodawca uznal, Ze umowa agencyjna ma kazdorazowo charakter odplatny (w razie braku porozumienia co do
wynagrodzenia, obowiazuja ustawowe zasady jego okreslenia), to nie moze rodzi¢ watpliwoSci, ze agent wykonujacy
obcigzajace go obowigzki w wyniku czego doszlo do zawarcia umoéow miedzy pozyskanym przez niego klientem
a dajacym zlecenie, uzyskuje prawo do wynagrodzenia, stanowigcego ekwiwalent wartoSci podjetych przez niego
czynnoé$ci. W niniejszej sprawie, strony uzgodnily, ze pozwanemu, z tytulu wykonania umowy z dnia 25 maja
2012r., przystugiwac bedzie prowizja w wysokoéci uzaleznionej od rodzaju zawartej przez klienta umowy i wysokosci
zainwestowanej przezen kwoty, okresSlona w zalaczniku do tej umowy (ktérego nie przedstawiono). W tych warunkach
nalezalo kategorycznie odrzuci¢ twierdzenie powoda, ze w zamian za wyplacona pozwanemu prowizje, upadly nie
otrzymal zadnego $wiadczenia. Przeciwnie, Swiadczenie to obejmowalo dane klientéw zainteresowanych zawarciem
umowy z (...)Sp. z 0.0. a w dalszej kolejnos$ci takze przysporzenia zwigzane z zawartymi za po$rednictwem pozwanego
umowami. Podkreélenia przy tym wymaga, ze umowy takie zostaly faktycznie zawarte, a deklarowane przez klientow
kwoty inwestycji zaplacone na rzecz w/w spolki. Poza faktem pozyskania klientow, upadly uzyskal zatem réwniez
sumy pieniezne wplacone przez nich w ramach inwestycji, zamykajace sie w tym przypadku laczng kwota 44.000,- z}
(w tym od D. A. — 12.000,- zk; od A. J. 12.000,- z}; od A. K. — 10.000,- z} i od A. S. — 10.000,- z}). Oczywistym jest
przy tym, ze w przypadku umowy agencyjnej, nie moze by¢ mowy o bezposrednim przysporzeniu ze strony agenta na
rzecz dajacego zlecenie. Mozliwo$¢ taka wyklucza sama istota przedmiotowej umowy. Natomiast idgc tropem my$lenia
powoda, kazda umowa agencyjna lub inna noszaca zblizone cechy, ktéra nie rodzi po stronie kontrahenta upadtego
obowiagzku bezpos$redniego przysporzenia na jego rzecz, dotknieta bylaby bezskuteczno$cia (art. 1277 ust. 1 p.u.in.),
co jest pogladem nie do zaakceptowania. Nalezy bowiem wykluczy¢ sytuacje, w ktérej wykonanie umowy pozostaje
skuteczne jedynie pod warunkiem, ze w stosunku do jednego z kontrahentow nie zostanie ogloszona upadlosé.
Tymeczasem taki wladnie skutek musialby nastapié¢, gdyby podzieli¢ wyrazone w uzasadnieniu pozwu zapatrywanie
powoda. Co za tym idzie, w ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o spelieniu przez (...)Sp. z 0.0. na
rzecz pozwanego Swiadczenia pod tytulem darmym, tj. bez uzyskania §wiadczenia wzajemnego.

Odrebng kwestig pozostalo ustalenie, czy zastrzezona na rzecz pozwanego i wyplacona mu prowizja mogla by¢
uznana za ekwiwalentna. Wysoko$¢ prowizji naleznej pozwanemu miala wynikaé z tabeli stanowiacej zalacznik
do umowy. Nie zostala ona jednak przedstawiona. Z dostepnego materialu dowodowego wynika za$, ze wysoko$c
prowizji pozwanego, uzalezniona byla od rodzaju zawartej przez klienta umowy, w tym w szczegdlnosci okresu,
na jaki ja zawarto i wysoko$ci zainwestowanej kwoty. Pozwany, z tytulu prowizji uzyskal laczng kwote 2.840,-
zl, w tym: w zwigzku z zawarciem umowy z D. A. 840,- zt (prowizja w wysoko$ci 7%), w zwigzku z zawarciem
umowy z A. K. 700,- zt (prowizja w wysokosci 7%), w zwigzku z zawarciem umowy z A. J. 600,- zl (prowizja
w wysokoSci 5%) i w zwigzku z zawarciem umowy z A. S. 700,- zl (prowizja w wysokosci 7%). W tym miejscu
wskazac¢ nalezy, ze to na powodzie spoczywal obowiazek wykazania, ze uzyskane przez pozwanego wynagrodzenie
bylo razaco niewspoimierne do wartosci spelnionego przezen $§wiadczenia (art. 127 ust. 1 p.u.in. w zw. z art. 6 k.c.).
Dodac¢ trzeba, ze przewidziane w przepisie art. 1277 ust. 3 p.u.in. odwrdcenie rozkladu ciezaru dowodu nie dotyczy
przypadkow bezskuteczno$ci czynnoéci prawnych stypizowanych w art. 127 ust. 1 p.u.in. Odpowiedniej inicjatywy
procesowej powdd nie podjal przy okazji wniesienia pozwu. Nie uczynil tego rowniez w terminie zakreSlonym mu



do podania wszelkich twierdzen zarzutéw i dowodéw (k. 106, 107), poprzestajgc tu na wnioskowaniu o przedluzenie
tego terminu (k. 113). W tym zakresie, powdd ograniczyl sie do — niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy —
twierdzenia, ze uzyskana przez pozwanego prowizja wynosila 10 % — podczas gdy fatycznie nie przekroczyla ona
7%. Pow6d nie pokusit sie rowniez o wykazanie, ze nawet faktycznie wyplacona mu prowizja (na poziomie 7%)
byla niewspdétmierna do warto$ci spelnionego przez pozwanego §wiadczenia wzajemnego. Wskazaé nalezy, ze strony
umowy agencyjnej moga w sposéb dowolny uksztaltowac zasady dotyczace wynagrodzenia agenta (z wyjatkiem jego
wylaczenia). W szczegdlnosci brak jest prawnych przeszkod do okreslenia go na wysokim poziomie. W niniejszej
sprawie — na skutek inicjatywy dowodowej pozwanego — mozna bylo stwierdzié, ze Srednia wysoko$¢ obowigzujacych
na rynku prowizji za po$redniczenie w operacjach finansowo inwestycyjnych wynosi od 1 do 5,5% (k. 101 — 104 1 126).
Wyplacona pozwanemu prowizja — w wysokos$ci od 5% do 7%, jakkolwiek w pewnym stopniu przewyzszala Srednie
stawki rynkowe, to jednak niewatpliwie nie w tak istotnym zakresie, aby uzasadnia¢ twierdzenie, ze Swiadczenie
spelnione przez pozwanego, w wykonaniu umowy wspolpracy z dnia 25 maja 2012r., na rzecz (...)Sp. z 0.0., mialo
razaco niewspolmiernie nizszg warto$¢ w stosunku do otrzymanego w zamian wynagrodzenia. Tymczasem przestanka
bezskuteczno$ci czynnoéci prawnej na podstawie art. 127 ust. 1 p.u.in. jest jedynie razaca dysproporcja miedzy
Swiadczeniem upadlego a uzyskanym przezen $wiadczeniem wzajemnym (na niekorzy$c tego pierwszego). Zdaniem
Sadu, majac na uwadze przytoczone wyzej okoliczno$ci, nie sposdb bylo przyjaé, ze pozwany uzyskal wynagrodzenie
razaco zawyzone w stosunku do warto$ci wlasnego Swiadczenia, co czynilo roszczenie powoda bezzasadnym.

Dla oceny niniejszej sprawy nie mialo znaczenia, czy pozwany byl $wiadomy przestepczego charakteru prowadzonej
przez (...)Sp. z o.0. dzialalnoSci, gdyz okoliczno$¢ ta nie miesci sie w zakresie dyspozycji art. 127 p.u.in. Zreszta
— ja wynika z relacji pozwanego — gdy tylko zdal on sobie z powyzszego sprawe, zaprzestal wykonywania umowy
wspolpracy z dnia 25 maja 2014r.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze majac na uwadze petitum pozwu, obejmujgce wszak zadanie spelnienia oznaczanego
$wiadczenia (zaplaty sumy pienieznej) i przytoczone na jego poparcie okolicznoéci faktyczne, brak bylo podstaw
do rozwazenia zasadnoSci roszczenia w caloSci lub w czeSci w oparciu o inng podstawe prawna. Powod przytoczyt
bowiem okolicznosci, w jego przekonaniu, uzasadniajace zastosowanie przepiséw art. 127 ust. 1 p.u.in. i art. 134 ust.
1 p.w.in., a zatem odwolal sie do dokonania przez upadlego czynnoéci prawnej rozporzadzajacej oraz okoliczno$ci
czyniacych ja bezskuteczng w stosunku do masy upadloéci. Sad nie jest co prawda zwiazany wskazang w pozwie
podstawa prawng roszczenia, niemniej nalezy mieé¢ na uwadze, ze specyfika uregulowan przepiséw art. 127 p.uw.in. i
134 p.u.in. powoduje, iz roszczenie oparte na wynikajacych z nich okoliczno$ciach faktycznych nie poddaje sie ocenie
przez pryzmat innych uregulowan prawnych, w tym w szczego6lnoéci — mimo zblizonego charakteru — dotyczacych
nienaleznego $wiadczenia. Ani zgloszone zadanie, ani przedstawione na jego poparcie okoliczno$ci nie byly bowiem
ukierunkowane na ustalenie, czy wyplacona pozwanemu prowizja byla zgodna z laczaca strony umowsg wspolpracy
z dnia 25 maja 2012r. Tymczasem, majgc na uwadze postanowienia § 6 tej umowy, nalezne mu wynagrodzenie
prowizyjne winno zostac¢ obnizone o 50%, skoro pozwany nie uzyskal wymaganego pulapu miesiecznej warto$ci uméw
zawartych z pozyskanymi przez niego klientami. Poniewaz jednak Sad jest zwiazany zadaniem pozwu (art. 321 § 1
k.p.c.), a to wyznaczalo wskazane wyzej konkretne ramy procesu, nie sposéb bylo rozwazac zasadnosci powddztwa w
oparciu o przepis art. 410 k.c.

Majac powyzsze na uwadze, uznajac powddztwo za pozbawione usprawiedliwionych podstaw, nalezalo je oddali¢,
orzekajac jak w pkt IT wyroku.

Merytoryczne rozstrzygniecie sprawy mialo bezposredni wplyw na aktualno$é nalozonego na pozwanego,
zaskarzonym przezen postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 25 lipca 2014r., sygn. akt VI GNc 694/14, obowiazku
pokrycia kosztow sadowych. W chwili jego wydania (tacznie z wydaniem nakazu zaptlaty), to pozwany pozostawal
strong przegrywajaca spor i na nim ciazyl obowiazek pokrycia nieoptaconych kosztoéw sadowych (art. 113 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych). Obecnie jednak, wobec oddalenia powo6dztwa, pozwany winien by¢ z tego
obowiagzku zwolniony, co uczyniono uchylajac w/w postanowienie w trybie art. 395 § 2 k.p.c., tj. uznajgc wniesione
przez pozwanego zazalenia za oczywiScie uzasadnione. Z tych przyczyn orzeczono jak w pkt I wyroku.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Wobec oddalenia powddztwa w caloSci, strong
wygrywajaca spor okazal sie pozwany, skutkiem czego przystugiwal mu od powoda zwrot wszystkich poniesionych
w zwigzku z udzialem w sprawie kosztow w lacznej wysokoéci 617,- zl, na ktoéra skladaly sie: koszty zastepstwa
procesowego w wysoko$ci 600,- zt (§ 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzes$nia 2002r.
w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — tekst jednolity: Dz. U. Nr 2013, poz. 490) oraz koszty
oplaty skarbowej uiszczonej od zlozonego dokumentu pelnomocnictwa w wysokosci 17,- zk. Co za tym idzie, nalezalo
zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego, tytulem kosztoéw procesu, kwote 617,- zl, orzekajac jak w pkt ITT wyroku.



