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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu w Wydziale VI Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Jerzy Szafranski

Protokolant: Agnieszka Kacala

po rozpoznaniu w dniu 04.03. 2014 r. w Walbrzychu

sprawy z powbdztwa (...) spétka z o.0. w N.

przeciwko (...) spotka z o.0. w W.

o zaplate:

I. zasadza od strony pozwanej (...) spotka z 0.0. w W. na rzecz strony powodowej (...) spotkazo.o. w N. kwote 67.515,54
7z} (szeScédziesiat siedem tysiecy piecset pietnascie zlotych 54/100 ) z odsetkami ustawowymi od dnia 04.09.2013 roku
do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 6.993 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

W dniu 4.11.2013 r. strona powodowa (...) Spétka z 0.0. w N. wystapita do Sadu Rejonowego w Walbrzychu Wydzial
VI Gospodarczy z pozwem przeciwko (...) spotka z 0.0. w W. o zaplate w postepowaniu nakazowym. Domagala sie
zasadzenia kwoty 67. 515, 54 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu .

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej $§wiadczyt ushugi spedycyjne
na rzecz pozwanego, za ktore nie otrzymal wynagrodzenia. Mimo ostatecznego wezwania do zaplaty pozwany nie
uregulowat naleznos$ci wynikajacych z faktur VAT o nr : (...) na kwote 13.870,82 zl.; (...) na kwote 13.411,11 z}.; (...)
na kwote 13.411,11 z}.; (...) na kwote 13.411.18 z}. (...) na kwote 13.411,18 zl.

Nakazem zaplaty z dnia 28 listopada 2013 r. wydanym w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy w Walbrzychu
nakazal pozwanemu zaplacic na rzecz powoda dochodzona kwote 67.515,54 z1. z ustawowymi odsetkami od :

1/ kwoty 13.870,82 z6. od dnia 04.09.2013 r. do dnia zaplaty;
2/ kwoty 53.644,72 z}. od dnia 04.09.2013 r. do dnia zaplaty oraz ;

3/ kwote 4.461 zl. tytulem kosztéw postepowania, w tym kwote 3.600 zt. tytulem kosztow zastepstwa prawnego, w
terminie dwoch tygodni od dnia doreczenia nakazu .

Strona pozwana 7 stycznia 2014 r. zachowujac ustawowy termin, wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia
28 listopada 2013 r. wnoszac o oddalenie powbddztwa w caloéci. Zaprzeczyla twierdzeniom pozwu wskazujac ,
ze bezpoSrednia przyczyng wstrzymania zaplaty byly opodznienia w realizacji wykonania ushugi, co implikowalo
naliczeniem kar przez odbiorce towaru i obciazenie nimi pozwanego.



Powo6d w odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty w caloéci podtrzymal zadanie zawarte w pozwie , domagajac sie
zasadzenie od pozwanego kwoty 67.516,00 zl. wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

SAD USTALIE :

W 2013 r. powdéd w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej $wiadczyl uslugi spedycyjne na rzecz strony
pozwane;j.

Za wykonanie w/w ustug spedycyjnych strona pozwana zobowigzana byla do zaptaty kwot wynikajacych z faktur VAT
na kwoty: 13.870,82 z1.; 13.411,11 zk.; 13.411,11 z}.; 13.411.11 zk.; 13.411,11 z} wszystkie w terminie do dnia 03.09.2013 1.

dowéd : faktury VAT k.51,52,,53,54,55

Strona pozwana w dniu 13 sierpnia 2013 r. uznala zadluzenie w kwocie 67.515,54 zl. i zobowiazala sie do bezwzglednej
zaplaty kwot z przedmiotowych faktur w terminach okre$lonych w fakturach nie czyniac zadnych uwag.

dowadd : pismo potwierdzajace uznanie dlugu k.56

Pomimo zapewnienia pozwana nie wykonala platno$ci nawet po wezwaniach do zaplaty.
dowod : wezwania do zaplaty z potwierdzeniem odbioru k.59-63

Sad zwazyl:

Powodztwo jest zasadne .

Strony laczyla umowa spedycji (art.794 k.c.). Zgodnie z nig spedytor zobowiazuje sie za wynagrodzeniem w zakresie
dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa do wysylania lub odbioru przesylki albo do dokonania innych ustlug zwigzanych
z jej przewozem. Do umowy spedycji stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia (art.796 k.c.). Zawarcia
miedzy stronami w zakresie ustug spedycyjnych pozwany w tym procesie nie kwestionowal. Pozwany nie wykazal, aby
powdd w ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej (...) Spolka z o.0. nie wykonat ustug spedycyjnych na jego
rzecz za ktore mial otrzymaé wynagrodzenie bedace przedmiotem roszczenia powoda.

Artykul 503 § 1k.p.c. w zdaniu drugim stanowi, ze ,,W piSmie pozwany powinien wskazaé, czy zaskarza nakaz w caloéci,
czy w czesci, przedstawi¢ zarzuty, ktére pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w spdr co do istoty
sprawy, oraz okolicznoSci faktyczne i dowody” .

W sprzeciwie pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw $wiadczacych o wykonaniu umowy przez powddke z
opOZnieniem, za ktore to opdznienie odpowiedzialnoé¢ ponosi powodka. Przedstawienie noty obcigzeniowej swego
kontrahenta nie prowadzi do wykazania faktéw z ktoérych wywodzi skutki prawne do czego zobligowana jest na
podstawie art.6 k.c. Pozwana nie przedstawila dowodu na fakt okreélenia terminu wykonania ustugi przez powoda,
obcigzenia powodki kosztami opdznienia. Pozwana uznala dtug wynikajacy z umowy spedycji.

Sad pominat dowody i twierdzenia pozwanej zgloszone w pi§mie z dnia 04.03.2014r. jako sp6Znione ( art. 207 § 6
k.p.c.).

Nie ulega watpliwosci , Ze do dnia wniesienia pozwu kwota faktur nie zostala zaplacona.

Skoro pozwany nie wykazal , aby ustuga spedycyjna zostala wykonana w sposéb wadliwy, co ewentualnie mogloby
stanowi¢ podstawe do okreslenia zasad i granic odpowiedzialnoSci za nienalezyte wykonanie zobowigzania, nalezalo
uwzgledni¢ argumentacje powoda i dowody na jej poparcie i zasadzié na jego rzecz kwote dochodzong pozwem.

Zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem



okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Natomiast § 2 zdanie pierwsze wymienionego artykulu
stanowi, ze jezeli stopa odsetek za opdZnienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Sad zasadzil
odsetki zgodnie z zadaniem pozwu od dnia 04.09.2013 r., poniewaz pozwany pozostawal w zwloce z zaplatg kwot
naleznych z faktur VAT, w ktorych ostatnim dniem terminu platnosci byl dzieh 03.09.2013 r.

W przedmiocie kosztéw procesu, Sad orzekl w oparciu o na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Pozwana przegrala proces.
W tych okoliczno$ciach, zgodnie z powolanym przepisem zasadzono na rzecz strony powodowej od pozwanej koszty
procesu w caloéci. Na koszty te sktada sie oplata od pozwu w kwocie 3.376 zt naliczona na podstawie art. 13 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z pdzn. zm.), oplata
skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa oraz wynagrodzenie radcy prawnego reprezentujacego powoda w sprawie
w kwocie minimalnej stawki w wysokoSci 3.600 zl., naliczonej na podstawie § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplacanej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( tekst jednolity : Dz. U. z 2013 r. Nr 490).



