Sygn. akt IV RC 454/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 listopada 2016 .

Sad Rejonowy w Walbrzychu Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Malgorzata Grzymajlo
Protokolant Justyna Graczyk

po rozpoznaniu w dniu 03 listopada 2016 r. w Walbrzychu
sprawy z powodztwa P. C.

przeciwko A. C. (1), A. C. (2)

o ustalenie, ze obowiazek alimentacyjny wygast

Lustala, ze obowiazek alimentacyjny powoda P. C. wobec pozwanej A. C. (1) ustalony ugoda Sadu Rejonowego w
Walbrzychu z dnia 20 lutego 2013 r. w sprawie sygn. akt IV RC 929/12 w kwocie po 250 zl. miesiecznie ustal z dniem
20 czerwca 2016 1.;

IL.ustala, ze obowiazek alimentacyjny powoda P. C. wobec pozwanej A. C. (2) ustalony ugoda Sadu Rejonowego w
Walbrzychu z dnia 20 lutego 2013 r. w sprawie sygn. akt IV RC 929/12 w kwocie po 250 zl. miesiecznie ustal z dniem
10 kwietnia 2016 r.;

IIL.nie obcigza pozwanych kosztami sagdowymi;
IV. wyrokowi w pkt I1i IT nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci
Sygn. akt IVRC 454/16

UZASADNIENIE

Powdd P. C. skierowal pozew przeciwko corkom A. C. (1) i A. C. (2) o ustalenie, ze jego obowiazek alimentacyjny wygast
z dniem 20 czerwca 2016 r. wobec pierwszej z pozwanych i z dniem 10 kwietnia 2016 . wobec drugiej z pozwanych.

W uzasadnieniu pozwu podal, iz A. C. (1) ukonczyla 24 lata i podjela prace zarobkowa. W stosunku do A. C. (2) wskazal,
ze ukonczyla ona 21 lat i tez podjela zatrudniane.

Pozwana A. C. uznala powddztwo w piSmie procesowym z dnia 6 wrze$nia 2016 r. Pozwana A. C. (2) uznala pow6dztwo
na rozprawie w dniu 3.11.2016 r. Ustanowiony przez pozwane pelnomocnik procesowy uznal powddztwo w imieniu
obu pozwanych z data okreSlona zadaniem pozwu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 lutego 2013 r. strony zawarly ugode na mocy ktoérej powdd zobowigzal sie tozy¢ na rzecz pozwanych
alimenty wysokoéci po 250zl miesiecznie .Powo6d utrzymywal sie z prac dorywczych . Byl tez zarejestrowany jako osoba
bezrobotna.



A. C. (1) byla studentka i znajdowala sie na utrzymaniu matki . A. C. (2) miala 17 lat. Byla uczennica i mieszkala razem
z siostra i matka. Matka powodek D. O. byla zatrudniona i zarabiala 2000 zl miesiecznie.

Dowdd : - akta IV RC 929/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu

A. C. (2) ma 21 lat i pracuje obecnie i zarabia przecietnie ok. 800 zI miesiecznie. Uczy sie dodatkowo w szkole
policealnej na kierunku technik ochrony oséb i mienia (oSwiadczenie pozwanej . Nauka odbywa sie w systemie
zaocznym -- co dwa tygodnie w weekendy.

Pozwana A. C. (1) ma 24 lata i zdobyla tytul licencjata . Przebywa za granica od 2014 r. gdzie pracuje zarobkowo
(o$wiadczenie pelnomocnika pozwanej) .

Dowody: - zaswiadczenie szkoly k. 42
- zaSwiadczenie o zarobkach k. 40, 41, 43

Powdd jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna od 15 kwietnia 2016 r. nie otrzymuje zasitku dla bezrobotnych.
Korzysta z pomocy MOPS w Z. w formie zasilkow celowych, doplat do zywnosci , §rodkéw czystosci i oplat
mieszkaniowych. Przyznano powodowi tez zasilek okresowy w kwicie 287,78 zl z tytulu bezrobocia.

Dowody: - decyzje MOPSKk. 10, 11
- zaswiadczenia PUPK. 3, 9

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo jest uzasadnione.

Orzeczenia o wygas$nieciu obowigzku alimentacyjnego mozna dochodzié w oparciu o art. 138 krio i art. 189 kpc. Wmysl
tych przepis6w nastapi¢ musi zmiana stosunkéw a wiec wystapienie takich zdarzen, wskutek ktorych obowiazek
alimentacyjny wygasa. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko wtedy gdy zmiana stosunkéw nastapila po wydaniu
orzeczenia ustalajacego zakres obowigzku alimentacyjnego.

Uszczegolowienie obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dzieci nastepuje w art. 133§1kro, ktory stanowi, ze
rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Zgodnie z tym przepisem samo osiggniecie przez dziecko pelnoletnioéci nie zwalnia rodzicow z obowigzku
alimentacyjnego. Jak przyjmuje sie bowiem w orzecznictwie, fakt pobierania nauki przez dziecko po osiagnieciu przez
nie petnoletnioéci i jego wola kontynuacji ksztalcenia sie powoduja, ze nie jest ono w stanie utrzymac sie samodzielnie,
a rodzice zobowigzani s do dalszego stwarzania mu odpowiednich warunkéw rozwoju m.in. poprzez pokrywanie
kosztow jego utrzymania.

Rozmiar §wiadczen alimentacyjnych nastepuje w oparciu o kryteria przewidziane w art. 13581kro ktory stanowi,
ze zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych
i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego, za$ zgodnie z § 2 wyzej cytowanego przepisu wykonanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegac takze w
calosci lub czeéci na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie.

Pozwane A. C. (2) i A. C. (1) sa osobami doroslymi. Zakonczyly pobieranie nauki w systemie stacjonarnym.
Kontynuacja nauki przez pozwana A. C. (1) odbywa sie w systemie zaocznym i nie koliduje zatrudnieniem i
zarobkowaniem.



A. C. (2) natomiast zdobyla zawdd. Mieszka i pracuje za granica.

Te okolicznoéci jak rowniez stanowisko pozwanych , wyrazone w piSmie procesowym o uznaniu powodztwa i na
rozprawie przez A. C. (1) i pelnomocnika pozwanej A. C. (2) uzasadniajg uwzglednienie w caloSci pozwu P. C..

Konkludujac, na podstawie powolanych na wstepie przepiséw, w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy
i w oparciu o powyzsze okolicznoSci i orzeczono jak w pkt. I wyroku. Sad okreslit date wygas$niecia obowigzku
alimentacyjnego na dzien 1 wrze$nia 2016 r. majac na wzgledzie przystugujace pozwanemu prawo do wakacji
szkolnych.

Rozstrzygniecie o kosztach wydano w mys$l art. 102 kpc.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano wyrokowi w oparciu o art. 333 par. 1 pkt 2 kpe.



