sygnatura akt III K 485/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrzesnia 2016 r

Sad Rejonowy w Walbrzychu, II1 Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR. Fryderyk Kwiatek

Protokolant: Anna Mendelska

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2016 r

sprawy przeciwko H. Z.

synowti A., Z. z domu R.

urodzonemu (...) w W.

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 18 marca 2016 roku w G., wojewddztwo (...) bedac w stanie nietrzeZwoéci o stwierdzonych zawartoSciach 1,01
promila i 1,02 promila alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal pojazdem osobowym marki C. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym,

g.oczynzart. 178 a § 1 kk

I. na podstawie art. 66 § 1 k.k.iart. 67 §1 k.k. postepowanie wobec oskarzonego H. Z. o czyn opisany w czeéci wstepnej
wyroku tj. wystepek z art. 178a § 1 kk kk warunkowo umarza na okres roku proby;

II. na podstawie art. 67 § 3 w zw z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres roku,

III. na podstawie art. 67 § 3 wzw z art. 39 pkt 7 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (pieciuset) zl,

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 18 marca 2016 roku,

V. zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty oraz od poniesienia wydatkéow powstalych od chwili wszczecia
postepowania, zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITT K 485/16

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy gltéwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony H. Z. jest mechanikiem samochodowym, zatrudnionym przez znajomego prowadzacego dzialalnoéé
gospodarcza w J.. W dniu 18 marca 2016 roku okolo godziny 20.00 oskarzony wypit piwo (...) o pojemnosci 0,5
1., a niewiele p6zniej, o godz. 20.50 jeszcze jedno takie piwo. W nocy pracodawca oskarzonego, R. S. (1), zadzwonil
do niego i powiedzial, ze musi stawi¢ sie w miejscu §wiadczenia pracy, bo jeden z nalezacych do niego samochodéow
ciezarowych mial awarie i stoi na drodze w okolicy K.. Oskarzony zastosowatl sie do polecenia, mimo ze niewiele



wezeéniej spozywal alkohol i stawil sie w siedzibie przedsiebiorstwa. Tam wsiadl do samochodu stuzbowego marki C.
(...) i ruszyl w kierunku K.. Kiedy jechal ulica (...) w J. zostal zatrzymany przez Policjantéw. Funkcjonariusze zbadali
trzezwo$¢ oskarzonego. Wyniki badania urzadzeniem kontrolno-pomiarowym wskazywaly, ze oskarzony pozostawal
pod wplywem alkoholu. Badanie przeprowadzone o godz. 0:21 wykazalo zawarto$¢ 1,01 promila alkoholu we krwi
oskarzonego. Badanie przeprowadzone o godz. 0:32 wykazalo zawarto$¢ 1,02 promila alkoholu we krwi oskarzonego
Wobec wyniku badania Policjanci odebrali oskarzonemu prawo jazdy.

Dowéd: - wyjaénienia oskarzonego H. Z. k. 8-10, 16-17

- zeznania $wiadka R. S. (2) k. 54

- protokol z przebiegu badania stanu trzezwosci k. 2 — 2 odwr.
- $wiadectwo wzorcowania k. 20.

Oskarzony ma 61 lat. Wynagrodzenie za prace w wysokoSci 1000 zt miesiecznie stanowi jedyny skladnik jego
majatku. Oskarzony nikogo nie utrzymuje. Gospodarstwo domowe prowadzi z zona. Nie byt karany za przestepstwa.
Uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi uzyskal w 1973 roku i do dnia wspomnianej kontroli,
niekarany za wykroczenia, nieprzerwanie z nich korzystat.

Oskarzony nie kwestionowal sprawstwa i w postepowania przed Sadem wyjasnil, ze przed wyjazdem do miejsca pracy
wypil dwa piwa. Oskarzony podal, ze uczynil to na polecenie pracodawcy.

Dowéd: - wyjaénienia oskarzonego H. Z. k. 8-10, 16-17
- informacja o karalnoéci k.14.
Sad zwazyl nadto, co nastepuje:

Okolicznosci popelienia czynu zarzuconego oskarzonemu nie budzily watpliwosci. Sad mial na uwadze, ze
wyjasnienia oskarzonego, przyznajacego, ze kierowal pojazdem mechanicznym niewiele po tym jak wypil dwa piwa,
znalazly odzwierciedlenie w wynikach badania urzadzeniem kontrolno-pomiarowym. Oskarzony nie uciekal przed
odpowiedzialno$cia i mimo ze mial §wiadomo$¢ konsekwencji przyjecia jego sprawstwa i winy, zwlaszcza mozliwej
utraty pracy, nie tylko przyznal, ze kierowal samochodem w stanie nietrzeZzwo$ci, ale jeszcze wyrazil wole poniesienia
odpowiedzialnoéci sprowadzajgcej sie do orzeczeniu zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, w
jego sytuacji bardziej dolegliwego anizeli jakakolwiek wolnoSciowa kara. W tym §wietle tracilo na znaczeniu, ze
oskarzony jako doswiadczony kierowca musial mie¢ ponadprzecietne rozeznanie co do powinnos$ci uczestnikow
ruchu drogowego. Nie bez znaczenia dla oceny zachowania oskarzonego bylo i to, ze oskarzony zastosowat sie do
polecenia stuzbowego swego przelozonego, dzialal w sytuacji wymagajacej pilnej interwencji, a do tego jako osoba
w podeszlym wieku mogl zywi¢ obawe, ze odmowa wykonania polecenia zwigzana z jego niedyspozycja narazi go
na utrate pracy. Z tych przyczyn Sad przyjal, ze oskarzony naruszyt obowiazek zachowania trzezwosci, kierujac w
ruchu ladowym pojazdem mechanicznym wprawionym przez siebie w ruch, mimo ze wczesniej wypil taka ilo$¢ piwa,
ze w czasie badania mial 1,01 i 1,02 promila alkoholu we krwi, a zatem przekroczyl prog 0,5 promila alkoholu,
wytyczony norma art. 115 § 16 k.k. Takie zachowanie wyczerpywalto znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k. Z drugiej
strony Sad mial na wzgledzie, ze oskarzony nie naruszyl rzeczonego obowiazku po to, by zaspokoi¢ swoje prywatne
potrzeby, ale dlatego, ze byl zwigzany poleceniem pracodawcy. Wszystko to czynilo jego decyzje zrozumiala, choé
oczywiScie nie usprawiedliwialo jego bezprawnego postapienia. Dotychczasowe zachowanie oskarzonego nie bylo
przedmiotem zastrzezen Sadu. Oskarzony wykonuje legalne zajecie zarobkowe, a niewysoki dochdd jaki ono przynosi
przeznacza na utrzymanie gospodarstwa domowego prowadzonego z zong. Omawiany tu incydent byl jednostkowym
aktem naruszania prawa i jako taki nie znamionowal sktonnosci do popelniania przestepstw. Stopien zagrozenia dla
bezpieczenstwa w komunikacji, jakie nioslo za soba pozostawanie w stanie nietrzezZwoéci, do tego w porze nocnej, przy
niewielkim natezeniu ruchu, nie byt znaczny. Podobnie, jawil sie stopienr winy. Sad mial na wzgledzie, ze oskarzony,



jako mechanik samochodowy i doswiadczony kierowca zobligowany byt do zachowania daleko idacej ostroznos$ci przy
podejmowaniu decyzji o kierowaniu pojazdem kilka godzin po spozyciu alkoholu, ale z drugiej strony miat na uwadze
i to, ze tym, co zdecydowalo o podjeciu ryzyka jakie nioslo za sobg zatrzymanie do kontroli, byl wzglad na interes
pracodawcy i potrzeba utrzymania zatrudnienia.

Skoro oskarzony nie byl dotad karany, a nie wydaje sie, by ryzykowal pozbawienie wolnosci dla korzysci, jakie moze
da¢ przestepstwo, Sad ocenil, ze umorzenie postepowania nie utwierdzi oskarzonego w przekonaniu o bezkarnos$ci
i nie skloni go do rezygnacji z przestrzegania prawa. Majac na uwadze potrzebe adekwatnej reakcji na bezprawie,
ktoére ujawnilo sie po raz pierwszy i ostatni w zachowaniu oskarzonego, Sad na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art.
67 § 1 kk. warunkowo umorzyl postepowania o zarzucany mu czyn na okres roku prdby. Sad przyjal, ze ze
wzgledu na stopien ograniczenia sprawnoS$ci psychomotorycznej oskarzonego i okolicznosci w jakich doszlo do
ujawnienia czynu zabronionego, najkrotszy mozliwy okres proby bedzie wystarczajacy do oceny trafnoéci prognozy
kryminologicznej. Majac na uwadze rozmiar zagrozenia bezpieczefistwa w ruchu mierzony stopniem ograniczenia
sprawnoéci kierujacego pojazdem, ocenianego przy uwzglednieniu pory dnia i miejsca kierowania pojazdem, Sad
uznat za wlasciwe, by na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzec zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
roku. Sad nie tracil z pola widzenia, ze wykonanie rzeczonego $§rodka bedzie za soba nioslo znaczng dolegliwo$¢ dla
oskarzonego, a pewnie i jego zony, bo nawet jeéli nie pozbawi oskarzonego zatrudnienia, moze przyczynic sie do
zmiany sposobu §wiadczenia pracy, decydujacej o obnizeniu wysokoSci wynagrodzenia. Z tej przyczyny Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w
wysokosci 500 zl. Wykonanie takiego §wiadczenia bedzie mieé funkcje kompensacyjna i wychowawcza, utrwali efekty
wolno$ciowego oddzialywania karnoprawnego, ale jednoczesnie nie pozbawi oskarzonego i jego zony znaczacej czeSci
Srodkéw utrzymania.

Okres zatrzymania prawa jazdy, liczony od daty odebrania dokumentu, zostal zaliczony na poczet zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych wskazanego wyzej rodzaju.

Majacnauwadze zapewnienia oskarzonego o wysokos$ci dochodu Sad przyjal, ze obcigzenie kosztami sagdowymi byloby
dla oskarzonego zbyt uciazliwe i zgodnie z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go od poniesienia tego ciezaru, a wydatki powstale
od chwili wszczecia postepowania zaliczyt na rachunek Skarbu Panstwa.



