Sygn. akt I K 409/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu I1I Wydziatl Karny w skladzie:
Przewodniczqcy S.S.R. Anna Glijerska-Socha
Protokolant Monika Suchecka

przy udziale U. I. Kontroli Skarbowej we W.

po rozpoznaniu w dniach: 6 listopada 2013 r., 15 stycznia 2014 r., 5 lutego 2014 r. i 11 lutego 2014r.
sprawy:

Z. P.

urodz. (...) w W.

synaJ.id.zdomu K.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 11 stycznia 2011 r. do 2 sierpnia 2011 r. w B., prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza p.n. Biuro Uslug (...) Z.
P.zs. wB., znaruszeniem przepiséw art. 112 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. nr 54,
poz. 535 z p6zn. zm.) oraz § 23 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 maja 2005 r. w sprawie zwrotu podatku
niektérym podatnikom, zaliczkowego zwrotu podatku, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy
towardow i ustug, do ktérych nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towaréw i ustug (Dz. U. nr 95, poz. 798 z
pozn.zm.), art. 86 § 1 ustawy z dnia 29.08.1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.) — nie
podjal — wbrew ciazacemu na nim ustawowemu obowiazkowi, stosownych dzialan w celu odtworzenia zagubionej w
trakcie przeprowadzki dokumentacji ksiegowej za 2008 rok firmy p.n. Biuro Ustug (...) Z. P. zs. w B., co spowodowalo
nie przechowywanie w okresie od dnia przekazania postanowienia o wszczeciu postepowania kontrolnego do dnia
wydania decyzji w sprawie podatku dochodowego od os6b fizycznych za 2008 r. podatkowej ksiegi przychoddéw i
rozchodow oraz ewidencji prowadzonych dla celow rozliczania podatku od towaréw i ustug za 2008 r. i zwigzanych
z ich prowadzeniem i rozliczeniem wszystkich dokumentow ksiegowych, w tym wystawionych i otrzymanych faktur
VAT za 2008 rok firmy p.n. Biuro Uslug (...) Z. P.zs. w B.,

to jest o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 60 § 2 k.k.s. w zw. z art. 53 § 21 pkt 21 3 k.k.s. i art. 62 § 3 k.kss.
wzw. z art. 7§ 1 k.k.s.

I. oskarzonego Z. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku, to
jest wystepku z art. 60 § 2 k.k.s. . iart. 62 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. i za czyn ten na podstawie art. 6082 k.k.s
w zw. z art. 782 k.k.s wymierza mu kare grzywny w wymiarze 40 (czterdziestu ) stawek dziennych ustalajac wysoko$é
stawki dziennej na kwote 60 ( sze$c¢dziesiat) zlotych,

IT . zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki poniesione przez Skarb
Panstwa od chwili wszczecia postepowania w kwocie 9o( dziewiecdziesiat) zlotych i

wymierza mu oplate w wysokoéci 240 (dwustu czterdziestu ) zlotych .



Sygnatura akt ITII K 409/13

UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sagdowego ustalono nastepujgcy stan faktyczny:

Oskarzony Z. P. od dnia 1.02.2006r. do dnia 09.08.2011r. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Biuro Ustug

(...

(...) z siedziba w B. przy ul. (...). Decyzja z dnia 09.08.2009r. Burmistrza Miasta B. wpis dokonany w dniu
9.11.2005r. dotyczacy dzialalno$ci gospodarczej podjetej w dniu 1.02.2006r. zostal wykre$lony z ewidencji dziatalno$ci
gospodarczej albowiem przed uplywem 24 miesiecy od dnia zgloszenia informacji o zawieszeniu dzialalnosci
gospodarczej tj. od dnia 24.06.2009r. Z. P. nie zglosil informacji o wznowieniu dzialalnosci gospodarcze;j .

Dowdd:

1/wniosek o wpis do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej z informacja o zawieszeniu dzialalno$ci gospodarczej /k- 71
akt tej dokumentacji , k- 120 niniejszych akt /

2/ decyzja z dnia 09.08.2009r. Burmistrza Miasta B./k- 67 akt tej dokumentacji k- 120 niniejszych akt /
3/ dane z wpisu w rejestrze REGON wedlug stanu na dzien 11.02.2013r. /k- 4/

Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej we W. — Odzial w W. w dniu 24.02.2010r. wydal postanowienie o wszczeciu
postepowania kontrolnego wobec Z. P. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Biuro Ushug (...) z siedziba
w B. przy ul. (...) w zakresie rzetelnoéci deklarowanych podstaw opodatkowania oraz prawidlowoéci obliczania i
wplacania podatkow stanowiacych dochéd budzetu panstwa w zakresie podatkow od towaréow i ustug za I-IV , VIII —
XII 2008r. oraz podatku dochodowego od 0s6b fizycznych za 2008r.

Dowdd:

1/odpis postanowienia Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we W. — Odzial w W. w dniu 24.02.2010r. wraz z
zapiskiem urzedowym z dnia 11.02.2011r. /k- 2/

2/zeznania $wiadka W. P./k- 76-77/

W zwiazku z wszczeciem postepowania kontrolnego wobec oskarzonego Z. P. wielokrotnie bezskutecznie
podejmowano préby doreczenia mu zawiadomienia o wszczeciu postepowania kontrolnego. Oskarzony nie przebywat
pod adresem zamieszkania bedacym jednoczesnie siedziba jego firmy i nie odbieral kierowanej do niego na ten adres
korespondencji.

W dniu 23.04.2010r. skierowano do oskarzonego Z. P. wezwanie do osobistego stawiennictwa w siedzibie
oddzialu Urzedu Kontroli Skarbowej we W. mieszczacej sie w W. przy ul. (...) pokdj nr (...) celem przedlozenia
do kontroli dokumentacji podatkowej dzialalnos$ci gospodarczej prowadzonej pod nazwa Biuro Ushlug (...) Z.
P. za 2008r. Przesylka zawierajaca powyzsze wezwanie powtdrnie awizowana nie zostala podjeta w terminie.
Kolejne pisma wzywajace oskarzonego do osobistego stawiennictwa celem przedlozenia do kontroli dokumentacji
podatkowej wskazanej wyzej dokumentacji podatkowej kierowane do oskarzonego a datowane na dzien 10.05.2010r.,
18.05.2010r., 02.06.2010r. nie byly podejmowane i powracaly z adnotacja o powtérnej awizacji przez poczte .

W ramach czynnosSci w postepowaniu kontrolnym wszczetym na mocy postanowienia Dyrektora Urzedu Kontroli
Skarbowej we W. — Odzial w W. z dnia 24.02.2010r. dzialajaca w granicach udzielonego jej upowaznienia I. Kontroli
Skarbowej W. P., w dniu 2.06.2010r. siedzibie biura (...) w W. przy ul. (...) zwroécila sie do L. S. o udzielenie informacji
dotyczacej numeru telefonu oskarzonego Z. P. celem skontaktowania sie z oskarzonym i osobistego zobowigzania



go do udostepnienia dla celéw kontroli dokumentéw (...) Biura Ushug (...) z siedziba w B. za 2008r. W rozmowie
telefonicznej z I. Kontroli Skarbowej W. P. oskarzony podal, iz nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej , przestat byé
podatnikiem w zwigzku z czym nie przedlozy zadnej dokumentacji. I. S. w okresie od dnia 19 maja 2006r. do czerwca
20009r. prowadzila obstuge ksiegowosci Biura Ustug(...) Z. P., w tym podatkowe ksiegi przychod6w i rozchodow za lata
2006 -2009r, ewidencje dla potrze rozliczania podatku od towar6éw i ustug oraz skltadata w imieniu firmy oskarzonego
Urzedzie Skarbowym w W. deklaracje dla podatku dochodowego od 0s6b fizycznych, miesieczne deklaracje PIT -5,
roczne zeznania podatkowe oraz deklaracje VAT-7 dla podatku od towaréw i ustug . W dniu 31 sierpnia 2009r. 1.
S. zwrdcila oskarzonemu Z. P. za pokwitowaniem dokumenty ksiegowe za caly okres od 2006 r. do 2009r. W dniu
22.03.2010r. oskarzony odebrat z biura I. S. deklaracje podatkowe za 2008r. oraz zeznanie podatkowe za rok 2009,
ktore mial sam zlozy¢ Urzedzie Skarbowym w W. .

Dowaod:

1/protokoly z czynnoéci kontrolnych /k- 5, 39-28/

2/ zeznania $wiadka I. S. /k- 35, 109/

3/ pokwitowanie odbioru dokumentéw z dnia 31.08.2009r./k- 37/

4/ pokwitowanie odbioru deklaracji za 2008r./k- 38/

5/ umowa na prowadzenie podatkowej ksiegi przychod6w i rozchodow
/k- 39-42/

6/ zeznania $wiadka W. P./k- 76-77, 121-122

W dniu 16.06.2010r. oskarzony Z. P. zostal ponownie wezwany do osobistego stawiennictwa w siedzibie oddzialu
Urzedu Kontroli Skarbowej we W. w W. przy ul. (...) celem przedlozenia stosownych dokumentéw za okres objety
kontrolg. Przesylka zawierajaca wezwanie nie zostala podjeta w terminie , powrdcila z adnotacja o powtornej awizacji
przez poczte .

Dowdd:
1/ protokél z czynnoSci kontrolnych /k- 5, 39-28/
2/ zeznania $wiadka W. P./k- 76-77

W dniu 11.01.2011r. oskarzony Z. P. stawil sie na wezwanie Urzedu Kontroli Skarbowej we W. Oddzial w
W. , gdzie doreczono mu postanowienie Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we W. — Odziat w W. z dnia
24.02.2010r. 0 wszczeciu postepowania kontrolnego. Oskarzony odmoéwil zlozenia podpisu potwierdzajacego odbiér
niniejszego dokumentu wskazujac nadto , iz nie posiada zadnych dokumentéw zwiazanych z prowadzona dziatalnoécia
gospodarcza pod nazwg Biuro Ushug (...) Z. P., poniewaz dokumenty te zaginely podczas przeprowadzki.

Dowdd:

1/odpis postanowienia Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we W. — Odzial w W. w dniu 24.02.2010r. wraz z
zapiskiem urzedowym z dnia 11.02.2011r. /k- 2/

2/ protokot z czynnoéci kontrolnych /k- 39-28/
3/ zeznania §wiadka W. P./k- 76-77, 121-122/

Pismem z dnia 25 stycznia 2011r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej we W. — Oddzial w W. wezwal oskarzonego Z.
P. do przedlozenia a w terminie 14 dni od dnia otrzymania pisma w Urzedzie Kontroli Skarbowej we W. z siedzibg w



W. przy ul. (...) duplikatéw dokumentacji podatkowej dziatalnoéci gospodarczej prowadzonej pod nazwa Biuro Uslug
(...) za 2008r. Przesylka zawierajaca powyzsze wezwanie wyslana na adres siedziby firmy oskarzonego podwoéjnie
awizowana przez poczte nie zostala podjeta w terminie.

Dowdd:

1/ pismo Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we W. — Oddzial w W. z dnia 25 stycznia 2011r. wraz z potwierdzeniem
awizowania przesylki/k- 7-8/

2/ protokoét z czynnoéci kontrolnych /k- 39-28/

W wyniku ustalen dokonanych w ramach przeprowadzonego postepowania kontrolnego w dniu 6.07.2011r. Dyrektor
Urzedu Kontroli Skarbowej we W. Oddzial w W. wydal decyzje w sprawie zobowigzania podatkowego w podatku od
towarow i ustug za miesiace I, IT, 111, IV, V, VI, VII, VIIII, IX, X, XI i XII 2008r. okre§lajgca firmie (...) wysoko§é
zobowigzania podatkowego w podatku od towardw i ustug za wskazane wyzej miesiace.

Dowod:
1/ decyzja Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we W. Oddzial w W. w dniu 6.07.2001r. /k- 20-28/

W dniu 2 sierpnia 2011r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej we W. Oddzial w W. wydat decyzje w sprawie podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych za 2008r. okreslajac strate w tym podatku za 2008r. na kwote 104. 541 zk.

Dowdd:
1/ decyzja Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we W. Oddzial w W. z dnia 2 sierpnia 2011r. /k- 29- 32/

W okresie od dnia 11 stycznia 2011r. do dnia 2 sierpnia 2011r. oskarzony Z. P. nie przedlozyt pomimo wezwania dla
celow postepowania kontrolnego prowadzonego przez Urzad Kontroli Skarbowej we W. oddzial w W. duplikatow
dokumentacji podatkowej dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez Biuro Uslug (...) , Z. P. z siedzibg w B. za
2008r.

Dowéd:

1/ zeznania §wiadka W. P./k- 76-77, 121-122/

2/ wyja$nienia oskarzonego Z. P. /k- 108-109/

Oskarzony Z. P. byl dotychczas karany sagdownie za czyny z art. 30082 kk , z art. 28681 kk, z art. 83 §1 kks .
Dowéd:

dane o karalnoéci oskarzonego /k- 50, 117/

Oskarzony Z. P. w toku prowadzonego postepowania nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu . W
postepowaniu przygotowawczym oskarzony odmoéwil sktadania wyjasnien , przed sadem podal, ze zagubil dokumenty
podczas przeprowadzki i nie mial mozliwosci ,by tak wielka dokumentacje odtworzy¢” . Wskazal, ze ,byt zglosic
na Policje , ze podczas przeprowadzki zaginely dokumenty” oraz , ze ,panowie Policjanci powiedzieli, ze takimi
rzeczami sie nie zajmuja” . Oskarzony podal, iz chcial powyzsze zglosi¢ na protokdl, ale Policjanci powiedzieli, ze nie
s3 tym zainteresowani . Oskarzony wyjasnil, ze nie pamieta by podczas czynnosSci kontrolnych zostal zobowiazany
do przedlozenia duplikatéw dokumentéw podatkowych za 2008r. , ze ma wiedze o obowigzku przechowywania
dokumentow podatkowych przez okres lat 5. Podal, ze zwrocit sie do Urzedu Skarbowego w W. o zwrot podatku
za 2008r. , ze podatku mu nie zwrdcono a po czasie wszczeto kontrole. Oskarzony wyjasénil, iz w swojej firmie nie
prowadzil duplikatéw dokumentéw podatkowych.



Sad Rejonowy w Walbrzychu zwazyl, co nastepuje:

sprawstwo i wina oskarzonego Z. P. co do popehienia zarzucanego mu czynu nie moze budzi¢ watpliwosci . Na
powyzsze wskazuja dowody w postaci dokumentacji z prowadzonego przez Urzad Kontroli Skarbowej we W. Oddzial
w W. wobec firmy Biuro Ustug (...) Z. P. postepowania kontrolnego, dokumentacja Urzedu Miejskiego w B. dotyczaca
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez oskarzonego, pokwitowania odbioru dokumentéw z dnia 31.08.2000r. i
odbioru deklaracji za 2008r., umowa na prowadzenie podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw , zeznania $wiadkow
W. P.il.S. oraz czesciowo takze wyjasnienia samego oskarzonego Z. P., ktoéry przyznal, ze nie przedlozyl do kontroli
dokumentacji podatkowej swojej firmy za 2008r.

Zeznania Swiadkow W. P. i I. S. sa spojne i logiczne a nadto znajduja pelne potwierdzenie w zgromadzonej i
opisanej wyzej dokumentacji a takze w znacznej czeéci w wyjadnieniach oskarzonego . Sad nie dal wiary tej czesci
wyjaénien oskarzonego w ktorej podal on, iz dokumentacje podatkowa za 2008r. zagubil podczas przeprowadzki
oraz ze powyzsze zglosil na Policji. Jak wynika z zeznan $wiadka W. P. w ramach prowadzonego przez nia, na
mocy upowaznienia, postepowania kontrolnego przeprowadzila ona w dniu 2.06.2010r. rozmowe telefoniczng z
oskarzonym , podczas ktorej zobowigzala go do przedstawienia dokumentéw podatkowych jego firmy za 2008r.
na co oskarzony o$wiadczyl, ze dokumentéw nie przedstawi albowiem dzialalnos¢ gospodarcza zawiesit . Wersja
oskarzonego o zagubieniu dokumentéw podczas przeprowadzki pojawila sie na kolejnym etapie postepowania
kontrolnego prowadzonego przez Urzad Kontroli Skarbowej we W. Odzial w W. w styczniu 2011r. po uplywie ponad
9 miesiecy od wszczecia tegoz postepowania i wielokrotnie bezskutecznie podejmowanych przez tenze urzad probach
doreczenia oskarzonemu wezwan do przedlozenia dokumentacji podatkowej kierowanych na adres siedziby jego
firmy bedacy jednoczeénie adresem miejsca zamieszkania oskarzonego. Zwazywszy, iz jak podal oskarzony zlozyt on
wniosek do Urzedu Skarbowego w W. o zwrot podatku z a 2008r. zobowiazany byt do przechowywania wszystkich
dokumentéw podatkowych za 2008r. Oskarzony nie przedstawit ani wiarygodnego dowodu potwierdzajacego, iz
zagubil dokumentacje podatkowa za 2008r. ani , ze dotozyl wszelkich staran by zagubiong dokumentacje odtworzy¢.
Majac na wzgledzie powyzsze oraz oS§wiadczenie oskarzonego zlozone wobec I. Kontroli Skarbowej W. P., podczas
rozmowy telefonicznej w dniu 2.06.2010r. w powigzaniu z postawa oskarzonego podczas prowadzonego postepowania
kontrolnego, baczgc takze na zlozenie przez oskarzonego wniosku o zwrot podatku za 2008r., wyjasnienia oskarzonego
Z. P. jawia sie jako pokretne, nielogiczne i w ocenie sadu stanowia one przyjeta przez niego linie obrony zmierzajaca
do unikniecia odpowiedzialnoéci karne;j.

W tych okoliczno$ciach sad uznal, iz oskarzony Z. P. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 60 § 2
kks i art. 62 § 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks . Przepis art. 60§2 kks stanowi, iz karze grzywny do 240 stawek dziennych
podlega ten, kto wbrew obowigzkowi nie przechowuje ksiegi w miejscu wykonywania dzialalno$ci lub w miejscu
wskazanym przez podatnika jako jego siedziba, przedstawicielstwo lub oddzial, a jezeli prowadzenie ksiegi zostalo
zlecone biuru rachunkowemu lub innemu uprawnionemu podmiotowi - w miejscu okreSlonym w umowie z biurem
rachunkowym lub w miejscu wskazanym przez kierownika jednostki, stosownie za$ do art. 62 § 3 kks karze do
180 stawek dziennych podlega ten, kto wbrew obowigzkowi nie przechowuje wystawionej lub otrzymanej faktury
lub rachunku, badz dowodu zakupu towaréw. Zgodnie z przepisami art. 8681 w zw. z art. 3 pkt. 4 ustawy z dnia
29.08.1997r. ordynacja podatkowa podatnicy obowiazaniu do prowadzenia ksiag podatkowych przechowuja ksiegi i
zwiazane z ich prowadzeniem dokumenty do czasu uplywu okresu przedawnienia zobowiazania podatkowego. Art.
112 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréw i ustug stanowi, iz podatnicy sa obowigzani przechowywaé
ewidencje prowadzone dla celdow rozliczania podatku oraz wszystkie dokumenty, w szczego6lnoSci faktury, zwiazane z
tym rozliczaniem do czasu uplywu terminu przedawnienia zobowiazania podatkowego. Stosownie do art. 112a ust 1
wskazanej wyzej ustawy podatnicy przechowuja:

1) wystawione przez siebie lub w swoim imieniu faktury, w tym faktury wystawione ponownie,

2)otrzymane faktury, w tym faktury wystawione ponownie



- w podziale na okresy rozliczeniowe, w sposob zapewniajacy latwe ich odszukanie oraz autentyczno$¢ pochodzenia,
integralno$¢ tresci i czytelnoé¢ tych faktur od momentu ich wystawienia lub otrzymania do czasu uplywu terminu
przedawnienia zobowigzania podatkowego.

Po myéli §23 w zw. z §22 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 maja 2005r. w sprawie zwrotu podatku
niektéorym podatnikom , zaliczkowego zwrotu podatku , wystawiania faktur , sposobu ich przechowywania oraz
listy towaréw i uslug, do ktérych nie majg zastosowania zwolnienia od podatku od towaréw i ustug w przypadku
gdy oryginat faktury lub faktury korygujacej ulegnie zniszczeniu albo zaginieciu sprzedawca na wniosek nabywcy
ponownie wystawia fakture lub fakture korygujaca zgodnie z danymi zawartymi w kopii tej faktury lub faktury
korygujace. Faktury wystawione ponownie muszg dodatkowo zawieraé¢ wyraz ,, duplikat” oraz date wystawienia , a
podatnicy obowigzani s je przechowywaé do czasu uplywu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego , w
podziale na okresy i w spos6b pozwalajacy na ich atwe odszukanie . W tych okolicznoéciach sad uznal, iz oskarzony
Z.P.

w okresie od 11 stycznia 2011 r. do 2 sierpnia 2011 r. w B., prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza p.n. Biuro Ushug (...) Z.
P. zs. w B., znaruszeniem przepisow art. 112 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towar6éw i ustug (Dz. U. nr 54,
poz. 535 z p6zn. zm.) oraz § 23 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 maja 2005 r. w sprawie zwrotu podatku
niektorym podatnikom, zaliczkowego zwrotu podatku, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy
towarow i ustug, do ktorych nie majg zastosowania zwolnienia od podatku od towaréow i ustug (Dz. U. nr 95, poz. 798 z
po6zn.zm.), art. 86 § 1 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.) — nie
podjal — wbrew cigzacemu na nim ustawowemu obowiazkowi, stosownych dzialan w celu odtworzenia zagubionej w
trakcie przeprowadzki dokumentacji ksiegowej za 2008 rok firmy p.n. Biuro Ustug (...) Z. P. zs. w B., co spowodowalo
nie przechowywanie w okresie od dnia przekazania postanowienia o wszczeciu postepowania kontrolnego do dnia
wydania decyzji w sprawie podatku dochodowego od o0s6b fizycznych za 2008 r. podatkowej ksiegi przychodow i
rozchodow oraz ewidencji prowadzonych dla celow rozliczania podatku od towaréw i ustug za 2008 r. i zwigzanych
z ich prowadzeniem i rozliczeniem wszystkich dokumentéw ksiegowych, w tym wystawionych i otrzymanych faktur
VAT za 2008 rok firmy p.n. Biuro Ushlug (...) Z. P. zs. w B., czym wyczerpal znamiona czynu z art. 60 § 2 kks i art.
62§ 3kkswzw.zart. 7§ 1Kkks.

Wymierzona wobec oskarzonego Z. P. kara grzywny w wysoko$ci 40 stawek dziennych jest w ocenie sagdu adekwatna do
stopnia zawinienia oskarzonego oraz spolecznej szkodliwoéci czynu, uwzglednia tak sposéb dzialania oskarzonego jak
i rozmiar nastepstw czynu a nadto wlasciwoéci i warunki osobiste sprawcy i jego osobowos$é. Przy wymiarze kary sad
uwzglednil nadto cele kary tak w zakresie prewencji szczegblnej jak i ogblnej. Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej sad
baczyl na sytuacje rodzinng i majatkowa oskarzonego , ktory jest czynny zawodowy i wykonuje umowy zlecenia a takze
mial na uwadze granice wysoko$ci stawki dziennej okre$lone w art. 2383 kks . Uwzgledniajac wysoko$§¢é minimalnego
wynagrodzenia w chwili orzekania, sytuacje majgtkowa oskarzonego i jego mozliwoSci platnicze, wykonanie przez
oskarzonego Z. P. orzeczonej kary grzywny jest realne.

O kosztach orzeczono po mysli art. 11381 kks w zw. z art. 627 kpk za$ o oplacie zgodnie z art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych.



