Sygnatura akt Il K 539/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Walbrzychu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Sylwia Poradzisz

Protokolant: Malwina Bortnowska

po rozpoznaniu w dniach 13 wrze$nia 2017 roku, 8 listopada 2017 roku, 24 stycznia 2018 roku, 12 lutego 2018 roku
sprawy G. L. (1) zdomu K.

corka J.iH. z domu J.

urodzonej (...) wW.

oskarzonej o to, ze:

I W dniu 18 sierpnia 2014r. W W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalong osobg, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, jako przedstawiciel firmy (...) S.A wprowadzila w blad swojego pracodawce co do
faktu zawarcia z I. K. umowy pozyczki pienieznej o nr (...) w kwocie 1500 zlotych, oraz autentycznosci podpisu
I. K. na dokumencie umowy pozyczki a nastepnie posluzyla sie nieautentycznym dokumentem doprowadzajac
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznej (...).62 zlotych dzialajac na szkode (...)
S.A z siedziba w W.i1. K.

Y. o czyn okreslony w art. 28681kk i 27081kk w zw. z art 11§2kk

IT W dniu 29 wrze$nia 2014r. W W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalong osoba, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, jako przedstawiciel firmy (...) S.A wprowadzila w blad swojego pracodawce co do
faktu zawarcia z B. P. umowy pozyczki pienieznej o nr (...) w kwocie 1500 zlotych, oraz autentyczno$ci podpisu
B. P. na dokumencie umowy pozyczki a nastepnie postuzyla sie nieautentycznym dokumentem doprowadzajac
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...).41 zlotych dzialajac na szkode (...) S.A
z siedziba w W.1i B. P.

tj. o czyn okreslony w art. 2868§1kk i 27081kk w zw. z art 11§2kk

IIT W dniu 27 maja 2014r. W W. woj. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z nieustalong osoba, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako przedstawiciel firmy (...) S.A wprowadzila w blad swojego pracodawce co do
faktu zawarcia z M. T. (1) umowy pozyczki pienieznej o nr (...) w kwocie 1500 zlotych, oraz autentycznoéci podpisu
M. T. (1) na dokumencie umowy pozyczki a nastepnie postuzyla sie nieautentycznym dokumentem doprowadzajac
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4339,25 zlotych dzialajac na szkode (...) S.A
z siedzibga w W.i M. T. (1).

Y. o czyn okreslony w art. 286§1kk i 27081kk w zw. z art 11§2kk
I. G. L. (2) uznaje za winna popelnienia tego, ze

1. W dniu 18 sierpnia 2014r. W W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalong osoba, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, jako przedstawiciel firmy (...) S.A wprowadzila w blad swojego pracodawce co do



faktu zawarcia z I. K. umowy pozyczki pienieznej o nr (...) w kwocie 1500 zlotych, oraz autentycznoéci podpisu
I. K. na dokumencie umowy pozyczki, a nastepnie poshugujac sie nieautentycznym dokumentem doprowadzita
pokrzywdzonego (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1500 zl,

2. W dniu 29 wrzeénia 2014r. W W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osobg, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, jako przedstawiciel firmy (...) S.A wprowadzila w blad swojego pracodawce co do
faktu zawarcia z B. P. umowy pozyczki pienieznej o nr (...) w kwocie 1500 zlotych, oraz autentyczno$ci podpisu
B. P. na dokumencie umowy pozyczki, a nastepnie poslugujgc sie nieautentycznym dokumentem doprowadzita
pokrzywdzonego (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1500 zl,

3. W dniu 27 maja 2014r. W W. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osoba, w celu
osiagniecia korzySci majgtkowej, jako przedstawiciel firmy (...) S.A wprowadzila w blad swojego pracodawce co do
faktu zawarcia z M. T. (1) umowy pozyczki pienieznej o nr (...) w kwocie 1500 zlotych, oraz autentycznosci podpisu
M. T. (1) na dokumencie umowy pozyczki, a nastepnie postugujac sie nieautentycznym dokumentem doprowadzila
pokrzywdzonego (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1500 z} dzialajac na szkode (...) S.A.
z siedzibg w W.i M. T. (1),

tj. popelienia wystepkow z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 Kk, przyjmujac, ze dopuscila sie ich dzialajac
w warunkach ciggu przestepstw, i za to na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 9181 kk wymierza
jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
na okres proby 2 (dwoch) lat;

III. na podstawie art. 7281 pkt 1 kk zobowigzuje skazang do informowania sadu o przebiegu okresu proby;

IV. na podstawie art. 4681 kk orzeka obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz (...) S.A. w W. kwoty
3000 z}inarzecz M. T. (1) kwoty 4339,25 zl;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. kwote 732,24 zl tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonej z urzedu;

VI. zwalnia oskarzong od uiszczenia kosztow sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek
Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt II K 539/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzona G. L. (2) zatrudniona byla w firmie (...) od 10.06.2011r. do 20.02.2015r. jako doradca. Do jej obowigzkow
nalezalo zawieranie uméw pozyczki z klientami. Obowiazkiem kazdego doradcy bylo sprawdzenie tozsamosci klientow
na podstawie dowod6w osobistych i w razie stwierdzenia, ze klient nie jest osoba widniejaca w dowodzie skutkowato
to odstgpieniem od czynnoSci. Po przeprowadzeniu wywiadu z klientem, doradca wysylat sms do centrali, otrzymujac
zwrotnie kod autoryzacji oznaczajacy zgode na udzielenie pozyczki. Kazdy kod wpisywany byl na umowie. Po
udzieleniu zgody na pozyczke doradca mogl zawrze¢ umowe pozyczki i wyplaci¢ gotdwke, ktora dysponowat zgodnie
z przyznanym limitem.

Oskarzona zawsze rozliczala sie rzetelnie z powierzonej jej gotéwki; prowadzila tez swoj rejestr zawieranych umow
pozyczek.

Dowdd: zeznania Swiadkow:



-A.J.-k.12-13, 67-68, 117-118, 202, 274 odwr.-275
-W.D.-k. 275
Wyjaénienia oskarzonej G. L. (2) — k. 207-208, 252-253

W dniu 27 maja 2014r. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z inng nieustalong
osoba, oskarzona wprowadzila w blad swojego pracodawce (...) S.A. co do faktu zawarcia umowy pozyczki nr (...) z M.
T. (1) na kwote 1500 zl oraz autentycznoS$ci podpisu pozyczkobiorcy i postugujac sie takim dokumentem doprowadzila
(...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1500 zl, dzialajac na szkode (...) S.A.i M. T. (1).

W wyniku prowadzonej egzekucji komorniczej na wniosek (...) S.A. M. T. (1) uiécila lacznie kwote 4339,25 zt z tytutu
umowy pozyczki zawartej na jej dane osobowe.

W dniu 18 sierpnia 2014r. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspélnie i w porozumieniu z inng
nieustalong osobg, oskarzona wprowadzila w blad swojego pracodawce (...) S.A. co do faktu zawarcia umowy pozyczki
nr (...) z I. K. na kwote 1500 zl oraz autentyczno$ci podpisu pozyczkobiorcy i postugujac sie takim dokumentem
doprowadzila (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1500 zl.

W dniu 29 wrzeénia 2014r. dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z inng
nieustalong osobg, oskarzona wprowadzila w blad swojego pracodawce (...) S.A. co do faktu zawarcia umowy pozyczki
nr (...) z B. P. na kwote 1500 zl oraz autentycznoSci podpisu pozyczkobiorcy i postugujac sie takim dokumentem
doprowadzila (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1500 zl.

Wszystkie trzy osoby wskazane w umowach — I. K., B. P. i M. T. (1) skladaly wnioski o wydanie paszportu, okazujac
swoje dowody osobiste. I. K. i M. T. (1) byly obstlugiwane w Urzedzie wojew6dzkim przez znajoma oskarzonej A. P.,
ktoéra w dniu 11.09.2014r. bez uzasadnionego powodu sprawdzala dane B. P..

A.P.bedac zatrudniona w firmie (...) sp. z 0.0. we W. zawarla umowe pozyczki na dane M. T. (1) bez jej wiedzy i zgody.
Dowdd: zeznania $wiadkow:

- 1. K. = k. 40-41, 119, 260-261

-B.P. - k. 29-30, 274

-A.P. — k. 145-146, 261-262

-M.T. (1) — k. 182-183, 217-218

-A.J. - k. 12-13, 67-68, 117-118, 202, 274 odwr.-275

-A. K -k 61-62

-M.T.(2) —k.91-92

Umowa pozyczki i wniosek o pozyczke na nazwisko B. P. — k. 137
Wypowiedzenie umowy pozyczki — k. 6

Zaswiadczenie ZUS dot. B. P. — k. 23

Pismo (..)and C.P.-k. 24

Pismo Urzedu Miejskiego w W. — k. 131



Potwierdzenie zameldowania I. K. — k. 33

Umowa pozyczki na nazwisko I. K. — k. 81

Wypowiedzenie umowy pozyczki — k. 54

Wezwanie do zaplaty — k. 55

Notatka urzedowa k. 96

Pismo Urzedu Miejskiego w W. — k. 114

Dowody wplat z tytulu umowy pozyczki na nazwisko I. K. i M. T. (1) — k. 141, 142
Opinia bieglego z zakresu badan pisma i dokumentéw — k. 157-178

Pismo (...) Urzedu Wojewddzkiego we W. Delegatury w W. — k. 184

Umowa pozyczki na nazwisko M. T. (1) — k. 110, 135

Dowody wplat dokonanych przez M. T. (1) oraz nakaz zaplaty i dokumentu egzekucyjne — k. 214, 215, 196-199
Pismo U. P. - k. 271

Pismo (...)— k. 281

Rejestr pozyczkobiorcow — zeszyt A4 w twardej oprawie

Kserokopia paszportu B. P. — k. 123-124

Umowa (...) nadane M. T. (1) — k. 186-194

Oskarzona G. L. (2) nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej czynéw i wyjasnila, ze zawarla trzy przedmiotowe
umowy z osobami, ktore przedstawily sie jako I. K., B. P. i M. T. (1) i legitymujacymi sie dowodami osobistymi na
te dane.

Oskarzona nie byla dotychczas karana.

Dowod: wyjaénienia oskarzonej G. L. (2) — k. 207-208, 252-253
Dane o karalnoéci — k. 280

Sad nadto zwazyt:

Dowody zgromadzone w sprawie daly podstawe do uznania winy i sprawstwa oskarzonej G. L. (2) w zakresie
zarzucanych jej czynow.

Swoje rozstrzygniecie Sad opart o caloksztalt dowodéw — zeznan §wiadkéw — I. K., M. T. (1), B. P, A. J., A. K, M. T. (2)
wspartych dowodami z dokumentéw w postaci uméw pozyczek objetych niniejszym postepowaniem, opinii bieglego
z zakresu badania pisma i dokumentow.

W ocenie Sadu wymienione dowody, wzajemnie uzupelniajac sie przedstawialy stan faktyczny sprawy.

Z zeznan 1. K., B. P. i M. T. (1) wynikalo, ze nie zawieraly one umoéw pozyczek, stanowigcych przedmiot niniejszej
sprawy, co potwierdzala opinia bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw, wskazujaca jednoznacznie i
kategorycznie, ze zloZzone podpisy nie sa autentycznymi podpisami tychze osob. Z zeznan $wiadkoéw wynikalo takze,



ze wskazane w umowach adresy sg nieprawdziwe i nigdy pod nimi nie zamieszkiwaly. Takze wskazane miejsce
zatrudnienia B. P. i M. T. (1) zostalo przez tychze $wiadkow zakwestionowane.

Tymczasem oskarzona G. L. (2) w swoich wyjasnieniach wskazala, ze to ona zawierala umowy pozyczki i z calg
pewnoscia stronami umoéw byly 1. K., M. T. (1) i B. P., skoro legitymowaly sie takimi dowodami osobistymi.

G. L. (2) nie znala zadnej ze stron zawartych uméw osobiScie.
Zdaniem Sadu wyja$nienia oskarzonej nie polegaly na prawdzie.

Po pierwsze Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkow — I. K., B. P. i M. T. (1), w ktérych kwestionowaly
one zawarcie przedmiotowych uméw, co znajdowalo poparcie w opinii bieglego. Zadna z tych oséb nie znala G. L.
(2), a z zeznan B. P. i M. T. (1) wynikalo, ze w dacie zawarcia umow nie przebywaly w miejscu zamieszkania. B. P.
od 25 wrze$nia 2014r. przebywala na urlopie w Tunezji, za§ M. T. (1) od 2010r. zamieszkiwala na stale w Stanach
Zjednoczonych.

Zaden takze adres wskazany w umowie pozyczki pozyczkobiorcy nie byl prawidlowy, choé obowigzkiem oskarzonej
bylo zawieranie uméw w miejscu zamieszkania pozyczkobiorcy.

Znamienng w sprawie byla takze okoliczno$é wskazania jako miejsca zamieszkania I. K. ul. (...), a ktoéry to lokal pod
tym adresem nalezal do R. G. (1), z ktérym oskarzona utrzymywata kontakty. W lutym 2016r. mieszkanie to zostalo
nabyte na licytacji komorniczej przez A. K., sasiadke R. G., ktora podala, ze po otrzymaniu lokalu widziala w nim poczte
nadang przez P. na nazwisko I. K., a takze na mezczyzne o nazwisku G., ktory, jak wskazal Swiadek, zamieszkiwal na ul.
(...). R. G. (1) w swoich zeznaniach zaprzeczyl, aby G. L. (2) odwiedzala go w jego mieszkaniu, cho¢ potwierdzil, ze sie
spotykali, ale nie nazwalby tego zwiazkiem; zaprzeczyl takze, aby oskarzona w jego mieszkaniu udzielala komukolwiek
pozyczek, w tym 1. K. czy T. G., cho¢ przyznal, ze to jego kolega, ktory czasami zamieszkiwal u niego.

Nie ulega watpliwosci, ze adres R. G. (1) w istocie zostal wskazany w umowie pozyczki z I. K., jako jej miejsce
zamieszkania, stad tez zeznania Swiadka A. K. pozostaja spojne z tg okolicznoécia, skoro Swiadek widziala w
mieszkaniu G. korespondencje przeslana z P. na nazwisko wlaénie I. K.. Nie sposob w tym kontekscie uznaé li tylko
za zbieg okolicznoSci, ze pisma takie przesylane byly z P. takze na nazwisko T. G., ktéry przebywal w mieszkaniu R.
G. i najprawdopodobniej takze byl strong umowy pozyczki.

Dodatkowym dowodem, ktory potwierdzal wine i sprawstwo G. L. (2) byt jej zwigzek z A. P.. Co prawda §wiadek ten w
zaden sposob nie wskazywala na oskarzona jako sprawczynie, ale sposob dzialania tegoz Swiadka uprawdopodabnial
sprawstwo oskarzonej i to w wysokim stopniu.

Ot6z G. L. (2) i A. P. byly zatrudnione w (...) S.A. (A. P. w okresie 18.02.2011r.-06.12.2011), a takze w firmie (...) Sp.
z 0.0. we W., A. P. w okresie od 03.04.2014r. do 12.06.2017r., za$ oskarzona od 22.06.2015r. do 24.05.2017r. A. P.
zatrudniona byla takze w firmie (...) sp. z 0.0. w W. w okresie 30.07.2013r. do 02.09.2014r. Co istotne, $§wiadek A. P.
zatrudniona byla takze w (...) Urzedzie Wojew6dzkim we W. Oddzial W. w Biurze Paszportowym.

Zinformacji Urzedu Wojewddzkiego wynikalo, ze to wlasnie A. P. przyjmowala wnioski o wydanie paszportu sktadane
przez M. T. (1) i L. K., co potwierdzili ci §wiadkowie, ktérzy znali osobiécie A. P.. I. K. skladala wniosek o paszport w
2014r. Z pisma (...) wynikalo takze, ze w dniu 11.09.2014r. A. P. dokonala sprawdzenia danych osobowych B. P. bez
uzasadnionej potrzeby, choé nie byla pracownikiem przyjmujacym wniosek od tej osoby.

W ocenie Sadu powyzsze okoliczno$ci mialy istotne znaczenie dla oceny sprawstwa G. L. (2).

Zaréwno oskarzona, jak i A. P. nie wskazywaly, ze s3 dobrymi znajomymi, twierdzac, ze znaja sie z widzenia i
potwierdzajgc, ze pracowaly razemiw P.,iw U.. Znamiennym jednakze pozostaje, ze A. P., bedgc zatrudniong w firmie
(...) zawarla umowe pozyczki na dane M. T. (1), podajac w swoich zeznaniach, ze naklaniata ja do tego siostra M. T. (1),
ktoéra oSwiadczyla, ze M. T. zgodzila sie, aby umowa zostala zawarte na jej dane. M. T. (1) podala w swoich zeznaniach,



ze nigdy nie wyrazala takiej zgody swojej siostrze, z ktéra nie utrzymuje kontaktoéw, i ktéra najprawdopodobniej
przebywa w Stanach Zjednoczonych. Swiadek podata takze, ze jej siostra nigdy nie dysponowata numerem jej dowodu
osobistego i potwierdzila, ze dowod ten okazywala A. P. w 2010r., kiedy skladala wniosek o paszport. Z zeznan M. T.
(1) wynikalo takze, ze po tym, jak uzyskala informacje o pozyczce zaciagnietej przez A. P., ta miala skontaktowac sie
z nig i przyznac¢ sie, ze zawarla umowe na jej dane. M. T. (1) zeznala, ze A. P. nie powiedziala jej wprost jak weszla w
posiadanie jej danych osobowych, ale na pytanie §wiadka, czy ma to zwigzek z zajmowanym przez nig stanowiskiem
w Urzedzie Paszportowym, A. P. miala odpowiedzie¢ ,wyobraz sobie, ze jest to mozliwe”.

Zestawiajac te przytoczona wypowiedz z faktem, ze I. K. wlaénie A. P. skladala wniosek o paszport, i ze to A. P. w dniu
11.09.2014r., a zatem kilka dni przed data umowy, sprawdzata dane osobowe B. P., to wniosek nasuwa sie sam, ze to
A. P. byla przekaznikiem takich danych, ktore wykorzystala G. L. (2).

Nawet Swiadek A. J. wskazal w swoich zeznaniach, ze po tym, kiedy pojawila sie okolicznoé¢, ze klientki I. K., B. P. i
M. T. (1) wyrabialy paszport, skojarzyt to z A. P., ktéra byla woéwczas zatrudniona w Urzedzie Wojewddzkim, i ktora
zostala zwolniona z P. po tym, jak zawarla umowe pozyczki na cztonka swojej rodziny, bez jego wiedzy.

W $wietle powyzszego Sad uznal, ze oskarzona G. L. (2) miala $wiadomo$¢, ze podpisane przez niag umowy sa
nieprawdziwe i z cala pewno$cia nie mozna przyjacé, ze to ona zostala wprowadzona w blad przez osoby, ktére podawaly
sie za I. K., M. T. (1) i B. P.. Obowiazkiem oskarzonej bylto przeciez zweryfikowanie danych klienta i por6wnanie jego
wizerunku ze zdjeciem w dowodzie osobistym. G. L. (2) od dluzszego czasu zajmowala sie udzielaniem pozyczek i
doskonale wiedziata o obowiazujacych ja wymaganiach. Gdyby miala watpliwo$ci co do osoby klienta z calg pewnoScig
odstapilaby od czynnosci.

Fakt, ze oskarzona odnotowata przedmiotowe trzy pozyczki w swoim rejestrze, ze spelnila wszystkie wymogi formalne,
jak uzyskanie kodu autoryzacji absolutnie nie dowodzi jej niewinnoéci. Gdyby G. L. (2) wskazala nieprawidlowe dane
klienta, nie uzyskalaby przeciez kodu autoryzacji, a zatem zgody na udzielenie pozyczki.

Fakt, ze, zgodnie z opinia bieglego, to nie oskarzona podrobila podpisy trzech klientek, ani tez A. P.i R. G. (1), takze
nie dowodzi jej niewinno$ci.

G. L. (2) podpisala z ramienia (...) S.A. przedmiotowe umowy, a zatem miala §wiadomos¢ ich istnienia i w zwigzku z
tym, ze postuzyla sie ona uzyskanymi danymi klientek, doskonale wiedziala, ze sa to jedynie umowy fikcyjne.

O tym, ze G. L. (2) musiala dysponowaé przekazanymi danymi §wiadczy takze okoliczno$¢ dotyczaca I. K.. Ot6z
zgodnie z informacja uzyskang z Urzedu Miejskiego w W. 1. K. miala uniewazniony dowod osobisty nr (...) z dniem
2 maja 2014r. Swiadek wskazywala w swoich zeznaniach, ze chcac wyrobi¢ nowy paszport przedlozyla tenze dowdd
osobisty obstugujacej ja A. P., po czym wskazala jej, ze zlozyla wniosek o nowy dowdd osobisty. A. P. miala ja wowczas
pouczy¢, aby stawila sie z wnioskiem o paszport dopiero po uzyskaniu nowego dowodu, co §wiadek uczynita. Z
sytuacji tej wynikaja dwa jednoznaczne wnioski, po pierwsze w dniu zawarcia umowy pozyczki — 18.08.2014r. — I. K.
legitymowala sie juz nowym dowodem osobistym, po drugie, to wlasnie A. P. jako ostatnia miala dostep do starego
dowodu osobistego I. K., ktory zostal wskazany przy zawieraniu umowy pozyczki z dnia 18.08.2014r., jak wynikalo
zzeznan A. J..

Z cala pewnoScia okolicznoéci te w pelni potwierdzaly, ze G. L. (2) miata dostep do danych klientek od A. P. i dane te
wykorzystywala do zawarcia umoéw pozyczek na te osoby.

W $wietle powyzszych dowodéw Sad nie dal wiary oskarzonej, ze w sposdéb rzetelny i prawidlowy zawarla
przedmiotowe umowy pozyczki. Swiadcza o tym takze dowody wplat majace pochodzié od I. K. i M. T. (1). W
odniesieniu do podpisow (...) na tychze dowodach biegly wskazal, ze nie sa to autentyczne podpisy I. K., nie
wskazal takze, aby podpisy te zostaly nakre§lone przez oskarzona, ale podal, co znamienne, ze podpisy te cechuje
nienaturalno$¢ aktu pisarskiego, co sugeruje, ze ich wykonawcg mogta by¢ jedna osoba.



W ocenie Sadu oskarzona pozorowala odbior wplat, jakich dokonywaly rzekomo I. K. i M. T. (1), dajac tym samym
dowdd, ze przedmiotowe umowy sa prawdziwe i wykonywane przez strone zobowigzana.

Takze umieszczenie trzech uméw pozyczek w prowadzonym przez oskarzong rejestrze, jaki zalaczyla do akt sprawy,
nie dowodzi ich prawdziwosci. G. L. (2) nie mogla poming¢ takich uméw w swojej ewidencji, musiala wskazaé w
umowach prawdziwe dane osobowe i pozorowaé fakt odbioru wplat rat, badz po$wiadcza¢ brak wplaty. Wszystkie te
zachowania podejmowane byly wlagnie w celu uwiarygodnienia zawarcia uméw pozyczek.

Powyzszy material dowodowy w sposéb jednoznaczny deprecjonowal wyjaénienia oskarzonej, w ktorych
kwestionowata swoje sprawstwo i dawal podstawe do uznania jej winy i sprawstwa.

Nie ulega watpliwosci, ze czyny, jakich dopuscila sie oskarzona wyczerpaly znamiona wystepkow z art. 28681 kk i art.
27081 kk w zw. z art. 1182 kk.

G. L. (2) jako doradca (...) S.A. zawierala w imieniu swego pracodawcy umowy pozyczki z klientami, na podstawie
ktorych (...) S.A. wyplacato kwote pozyczki w gotéwce bezposrednio po zawarciu umowy, za poérednictwem doradcy,
dysponujacego Srodkami na ten cel.

Skoro zatem oskarzona zawarla trzy fikcyjne umowy pozyczki ze wskazanymi w nich pozyczkobiorcami, ktérych
podpisy, co wynikalo z opinii bieglego, zostaly podrobione, to w tym zakresie, tj. co do faktu zawarcia umowy oraz
autentyczno$ci podpisu pozyczkobiorcy, a zatem istoty podstawy do wyplaty gotowki, wprowadzila w blad (...) S.A.
Jako ze zawarte umowy stanowily podstawe do wyplaty gotoéwki przyjaé nalezato, oskarzona postuzyla sie takimi
nieautentycznymi dokumentami i w ten sposéb doprowadzita (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokoéci udzielonych pozyczek. Sad zmienil wartosé szkody wskazang w akcie oskarzenia, przyjmujac, ze skoro
kazdorazowo umowa okreslala kwote pozyczki na 1500 zl, ktére de facto pobrane zostalo przez oskarzona na ich
poczet, to niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez (...) S.A. rowne bylo wartoéci wyplaconych pozyczek.

W przypadku umowy zawartej na nazwisko M. T. (1), Sad przyjal, ze oskarzona dzialala takze na szkode tejze osoby,
albowiem M. T. (1) w wyniku wszczecia przez (...) S.A. postepowania egzekucyjnego splacila caloé¢ pozyczki wraz z
odsetkami i kosztami egzekucji w lacznej kwocie 4339,25 zl.

Sad przyjal takze, ze oskarzona zarzucanych czynéw dopuscita sie dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
nieustalong osoba. Wniosek ten wyprowadzi¢ nalezalo na podstawie faktu, ze oskarzona dysponowala przekazanymi
jej danymi klientéw oraz na podstawie zlozonej opinii bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw, z ktoérej
wynikato, ze podpisy na trzech umowach w miejscu pozyczkobiorcow nie zostaly nakreSlone przez I. K., B. P., ani
M. T. (1), ale takze nie przez oskarzona G. L. (2). Wniosek z tego, ze oskarzona musiala wspoéldziataé z inng osoba,
ktora podrobila na trzech umowach podpisy pozyczkobiorcow. Co prawda Sad w swoich rozwazaniach przyjal, ze
oskarzona najprawdopodobniej otrzymywala dane od A. P., ale w materiale brak jest bezpoérednich dowodéw, ze A.
P. dane te przekazywala oskarzonej bezposrednio, nie mozna byto wykluczy¢ istnienia osoby posredniczacej, ktora
mogla przekazywaé zar6wno dane, jak i nakre$lac¢ podpisy klientek na umowach. Z tych tez wzgledow Sad przyjat w
opisach czynow, ze oskarzona dziatala wspolnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba.

Bioragc pod uwage, ze zarzucanych czynoéw oskarzona dopuscila sie dzialajac w krotkich odstepach czasu,
wykorzystujac te sama sposobnoé¢, Sad przyjal, ze dzialala ona w warunkach ciagu przestepstw z art. 9181 kk.

Nie ulega watpliwosci, ze G. L. (2) dzialala umy$lnie i to z zamiarem kierunkowym, skoro jej celem bylo uzyskanie
korzyéci majatkowej w postaci Srodkow z pozyczek.

G. L. (2) nigdy nie spotkata sie zI. K., B. P. i M. T. (1) i z cala pewnoscia nie zostala wprowadzona w blad przez inne
osoby, ktore podawaly sie za wskazanych pozyczkobiorcow.



Oskarzona byla doradca P., doskonale znala zasady udzielania pozyczek, jej obowiazkiem bylo weryfikowanie
wizerunku klienta z okazywanym dokumentem i nieprawidlowosci w tym zakresie zobowiazywaly ja do odstapienia
od czynnoSci. Trudno zatem przyjac, ze zawarta umowy pozyczki z trzema osobami ludzaco podobnymi do I. K., B.
P.iM.T. (1).

Dodajac do tego okolicznos$ci zwiagzane z A. P., ktére omdwiono powyzej, nie sposdb przyjaé, ze w istocie doszlo do
fatalnego zbiegu okolicznoéci, w ktérym to G. L. (2) zostala wprowadzona w blad.

G. L. (2) swoja $wiadomo$cig obejmowala zaréwno cel, jak i sposob dzialania.

Zdaniem Sadu dowody zgromadzone w sprawie dawaly w pelni podstawe do uznania winy i sprawstwa oskarzonej w
zakresie zarzucanych jej czynow i za czyny te, na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 9181 kk Sad
wymierzyl jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie zawiesil warunkowo na podstawie art. 6981
kk i art. 7081 kk na okres proby 2 lat.

Orzeczong kare z cala pewnos$cia uznac¢ nalezalo za adekwatna zar6wno do stopnia winy oskarzonej, jak i spolecznej
szkodliwo$ci popelionych wystepkow.

Zachowanie oskarzonej bylo naganne i podjete z niskich pobudek — checi zysku — i to z wykorzystaniem wlasnego
pracodawcy, ktéry musial obdarzy¢ oskarzona zaufaniem. Mimo takiego stosunku stluzbowego, oskarzona nie
zawahala sie wprowadzi¢ w blad (...) S.A., aby osiagnac swdj cel, pozorujac zawarcie trzech uméw pozyczki, aby
uzyskac korzysc dla siebie.

Takie dzialanie godzilo nie tylko w normy prawne, ale takze spoleczne, wypaczajac zasade lojalnego i
odpowiedzialnego pracownika.

Biorgc pod uwage, ze oskarzona nie byla dotychczas karana, przyjaé nalezalto, ze nie jest to osoba zdeprawowana,
ale, ze przedmiotowe czyny mialy charakter incydentalny i w zwigzku z tym oskarzona zasluguje na dobrodziejstwo
probacji. Warunkowe zawieszenie wykonania kary z cala pewno$cia da mozliwo§¢ weryfikacji zachowania oskarzonej,
ajej samej czas na przemyslenie swojej odpowiedzialnos$ci i poczucie, ze ponosi ona konsekwencje swojego sprawczego
zachowania.

Tytulem $rodka kompensacyjnego Sad na podstawie art. 4681 kk natozy} na oskarzona obowiazek naprawienia szkody
poprzez zaplate 3000 zl na poczet (...) S.A., co stanowi réwnowarto§¢ dwoch pozyczek wyplaconych na rzecz I. K. i B.
P., oraz kwote 4339,25 zt na rzecz M. T. (1), ktora poniosta calo§é odpowiedzialnosci z tytulu umowy pozyczki zawartej
na jej dane, $ciagniete w drodze egzekucji komornicze;j.

Na podstawie art. 7281 pkt 1 kk Sad zobowigzal oskarzona do informowania Sadu o przebiegu okresu proby.

W zwiazku z tym, ze oskarzona korzystala z pomocy obroncy z urzedu na podstawie §17 ust. 2 pkt 3 i §20
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, Sad zasadzit na rzecz obroncy — adw. R.
B. kwote 732,24 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Wobec tego, ze oskarzona nie pracuje na podstawie art. 62481 kpk Sad zwolnil ja z obowiazku uiszczenia kosztow
sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek Skarbu Panistwa.



