Sygnatura akt II K 682/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Walbrzychu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Sylwia Poradzisz

Protokolant: Agnieszka Lewek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu Jacka Kowalskiego

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2014 roku, 26 stycznia, 9 lutego, 25 marca 2015 roku oraz 16 grudnia 2015 roku
sprawy E. L.

syna H. i M. z domu S.

urodzonego (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 6 do 17 grudnia 2013r. w W., dzialajac w realizacji z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej podajac sie za H. L., po uprzednim zloZeniu w dniu 6 grudnia 2013r. za poSrednictwem Internetu
wniosku o udzielenie kredytu wraz z kopia dowodu osobistego, legitymacji emeryta rencisty oraz przekazu pocztowego
Swiadczenia emerytalnego za listopad 2013r. wystawionych na nazwisko H. L. a nastepnie zlozeniu w dniu 10 grudnia
2013r. podpisu o treéci L. H. na dostarczonych mu za posrednictwem kuriera umowie kredytu gotéwkowego nr
(...) oraz formularzu weryfikacji danych wprowadzil w blad przedstawiciela (...) Banku (...) SA co do tozsamosci
kredytobiorcy i zamiaru splaty zaciaganego zobowiazania, czym doprowadzil do wymieniony bank do niekorzystnego
rozporzadzenia w dniu 17.12.2013r. mieniem w kwocie 40.000 zl., przy czym zarzuconego czynu dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 19.03.2009r. sygn. (...) za czyn z art. 28681
kk iz art. 29781 kk w zw. z art. 11§2 kk na kare roku pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od 10.12.2011r. do
18.06.2012r.

tj. o czyn z art. 29781 kk i art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art.12 kk w zw.
z art.6481 kk

I. E. L. uznaje za winnego popelnienia tego, ze w dniu 17 grudnia 2013r. w W. dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela (...) Bank (...) S.A. co do tozsamosci kredytobiorcy i
zamiaru splaty kredytu, postugujac sie dowodem osobistym, legitymacja emeryta-rencisty oraz przekazem pocztowym
Swiadczenia emerytalnego za listopad 2013r. wystawionych na nazwisko H. L. i podrabiajac podpis H. L. na
dokumentach w postaci wniosku o udzielenie kredytu, zawierajacego pisemne nierzetelne o$wiadczenie dotyczace
okolicznos$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu, formularza weryfikacji danych oraz umowy kredytu
gotowkowego nr (...), doprowadzil (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40.000
z}., przy czym zarzuconego czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 19.03.2009r. sygn. akt (...) za czyn z art. 28681 kk i z art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk na kare roku pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbyl w okresie od 10.12.2011r. do 18.06.2012r., tj. za winnego popelnienia wystepku z art. 28681 kk
iart. 29781 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk i za to na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza
mu kare roku pozbawienia wolno$ci



II. na podstawie art. 4681 kk zobowigzuje skazanego do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 40 000
(czterdziestu tysiecy) ztotych na rzecz (...) Bank (...) S.A.;

ITI. na podstawie art. 4481 kk orzeka przepadek przez pozostawienie w aktach sprawy dowodéw rzeczowych w
postaci: oryginalu umowy kredytu gotéwkowego nr (...) z dnia 17 grudnia 2013r., formularza weryfikacji danych
z dnia 10 grudnia 2013r., dyspozycji uruchomienia kredytu nr (...), oSwiadczenia Banku (...) dotyczacych objecia
kredytobiorcy ochrona ubezpieczeniows, jako zabezpieczenie splaty kredytu gotdwkowego oraz wniosku kredytowego
nr (...), przechowywanych w kopercie zbiorczej na karcie 26;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S. kwote 1239,84 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu E. L. z urzedu;

V. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych poniesionych w sprawie, wydatki zaliczajac na rachunek
Skarbu Panhstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 grudnia 2013r. oskarzony E. L. za poérednictwem Internetu ztozyl wniosek kredytowy w (...) Bank (...)wG.,
nie majac zamiaru splaty kredytu oraz postugujac sie danymi swojego ojca H. L. i zalaczajac kserokopie jego dowodu
osobistego, legitymacji emeryta-rencisty oraz przekazu pocztowego §wiadczenia emerytalnego H. L. za listopad 2013r.
Jako adres do korespondencji oskarzony wskazat ul. (...) w S..

W zwigzku z tym, iz wskazane przez oskarzonego we wniosku kredytowym dochody i dane dotyczace kredytobiorcy
uzasadnialy przyznanie mu zadanego kredytu, oskarzony E. L. mogl zawrze¢ umowe kredytowa z bankiem. W tym
celu niezbedna dokumentacja bankowa przeslana zostala oskarzonemu za posrednictwem kuriera.

W dniu 17 grudnia 2013r. oskarzony odebral w S. od kuriera dokumenty dotyczace kredytu — formularz weryfikacji
danych, dyspozycja uruchomienia kredytu, o§wiadczenie Banku (...) dotyczace objecia ochrona ubezpieczeniowa
jako zabezpieczenie splaty kredytu gotowkowego i zawarl umowe kredytowg, doprowadzajac (...) Bank (...) w G. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 40.000 zl, podrabiajac na umowie i pozostatych dokumentach
podpis H. L..

Zgodnie z dyspozycja uruchomienia kredytu oskarzony wskazal numer konta do przelewu $rodkow z tytutu kredytu
prowadzonego w A. B. nr PL (...). Rachunek ten zostal uprzednio otwarty przez K. R. na polecenie oskarzonego,
ktoremu K. R. przekazal caloé¢ dokumentacji dotyczacej rachunku oraz karte bankomatowa.

Po dokonaniu przelewu kwoty 40.000 zl przez (...) B. na wskazane przez oskarzonego konto, w tym samym dniu
dokonano przelewu kwoty 15.000 zl na inne konto oskarzonego E. L. prowadzonego takze w A. B..

Dowdd: zeznania §wiadkow:

-M.S. -k. 308

-P.L. - k.79-81

-K.R. - k. 454-455

Wyjaénienia oskarzonego — k. 84-85, cze$ciowo 203-204

Historia rachunku (...) — k. 242-259



Oryginal umowy kredytowej, formularz weryfikacji danych, dyspozycja uruchomienia kredytu, o§wiadczenie banku
i kredytobiorcy, wniosek kredytowy oraz potwierdzenie wyplaty $wiadczenia, kserokopia dowodu osobistego i
legitymacji emeryta-rencisty H. L.— koperta zbiorcza k. 26

Informacja ZUS - 70
Informacja (...) k. 234
Opinia bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw oraz o§wiadczenie bieglego — k. 355, 361

Oskarzony E. L. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasniajac
przed Sadem wskazal, ze nie mial nic wspolnego z zaciggnieciem przedmiotowego kredytu, a jedynie udostepnit
dokumenty swojego ojca K. D. (1), ktéory zajmowal sie caloScia formalnoéci dla uzyskania kredytu i podpisywatl
wszelkie w tym zakresie dokumenty. Oskarzony uzasadnial zmiane swoich wyja$nien obawg przed policjantami, ktorzy
zastraszali go i grozili takze jego zonie.

Oskarzony byl karany uprzednio, w tym wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 19.03.2011r., sygn. akt
(...), za czyn z art. 28681 kk i art. 29781 kk w zw. z art. 1182 kk, na kare jednego roku, ktora odbywat w okresie od
10.12.2011r. do 18.06.2012r.

Oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng w sensie psychozy, upos$ledzenie umyslowe, ani na inne zakl6cenia
czynnoéci psychicznych. Odnosnie zarzucanego czynu mial zachowana zdolno$é¢ do rozpoznania jego znaczenia, jak
i pokierowania swoim zachowaniem. W stosunku do oskarzonego nie zachodzily warunki do zastosowania art. 3181
lub 2 kk.

Dowod: Wyjasnienia oskarzonego — k. 84-85, 203-204, 307, 347, 458
Dane o karalnoéci — k. 88-90

Odpis wyroku (...) — k. 92-97

Odpis wyroku (...) wraz z informacjg o odbyciu kary — k. 98-100
Opinia sagdowo-psychiatryczna — k. 189-190

Sad nadto zwazyt:

Dowody zgromadzone w sprawie daly podstawe do uznania winy i sprawstwa oskarzonego E. L. w zakresie
zarzucanego mu czynu z art. 28681 kk i art. 29781 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6481 kk.

Podstawa takiego rozstrzygniecia staly sie wyjaénienia oskarzonego zlozone w toku postepowania przygotowawczego
oraz zeznania $wiadkow: P. L. — co do sposobu zawarcia umowy kredytowej, K. R., M. S., a takze opinii bieglego z
zakresu badania pisma i dokumentow A. K..

W swoich pierwszych wyja$nieniach oskarzony przyznal, ze uzywajac dokumentow ojca, ktore zabral bez jego wiedzy,
zlozyt wniosek o kredyt przez Internet z komputera swojego znajomego, a nastepnie odebral w S. dokumenty od
kuriera, ktore podpisal. Oskarzony przyznal takze, ze kwota kredytu przelana zostala na konto wskazane przez niego
w A. B., a nalezace do jego kolegi, a stamtad przelane na jego konto w tym samym banku.

Wyjaséniajac przed Sadem oskarzony zmienil swoja relacje podajac, ze nie mial nic wspoélnego z przedmiotowym
kredytem, a jedynie przekazal swojemu znajomemu K. D. (1) dokumenty ojca — dowdd osobisty i legitymacje rencisty
oraz wyrok rozwodowy i caloécig formalnosci zajmowala sie juz ta osoba. W uzasadnieniu zmiany swoich wyja$nien
oskarzony podal, ze nie wskazywal od poczatku na udziat K. D., poniewaz z uwagi na jego znajomosci w Policji,



policjanci zastraszali oskarzonego, a jadgc na komisariat miat juz przygotowane wyja$nienia, ktére dano mu na kartce,
a ktora mial dostarczy¢ do Sadu za poSrednictwem zony, jednakze dokumentu takiego nie zlozyl do akt sprawy.

Oskarzony dodat takze, ze byl obecny podczas przekazywania dokumentéw przez kuriera w S., ale niczego nie
podpisywat on, a K. D. (1).

E. L. podal réwniez, ze nie wiedzial, do kogo nalezalo konto, na ktére wplynely pieniadze z kredytu, zas na jego konto
wplacono jedynie 15.000 zl, przy czym konto to zostalo zalozone, jak podkreélal, przez niego na polecenie D., ktéremu
oskarzony przekazatl wszelkie dokumenty dotyczace konta i karte do bankomatu. To D. mial wyplaca¢ pieniadze z jego
konta i przekazaé oskarzonemu jedynie 10.000 zl.

Zasadniczo zmienione wyjaénienia oskarzonego nie zwalnialy go z odpowiedzialno$ci za popelniony czyn, ale
wskazywaly raczej na jego wspoétudzial w popelnieniu przestepstwa, jednakze celem E. L., co wprost nalezalo odczytaé
z relacji zlozonej przed Sadem, bylo przyjecie, ze jego rola sprowadzala sie jedynie do dostarczenia K. D. (1)
dokumentow, na podstawie ktorych mogl wnioskowaé o udzielenie mu kredytu, co w oczywisty sposéb wplyneloby na
zakres odpowiedzialno$ci oskarzonego, jako ewentualnego pomocnika.

Analiza materialtu dowodowego nie dawala jednakze podstawy do przyjecia ewentualnego dzialania oskarzonego
wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, ani tym bardziej jego dzialania w formie zjawiskowej pomocnictwa do
popehienia przestepstwa. Rzecz bowiem w tym, ze argumenty, jakie legly u podstaw zmienionej wersji zdarzenia nie
znajdowaly oparcia w innych dowodach.

Po pierwsze bowiem z opinii bieglego jasno wynikalo, ze podpisy o tresci ,L. H.” na dokumentach nadestanych
przez bank, a to wniosku kredytowym, umowie kredytowej, formularzu weryfikacji danych, dyspozycji uruchomienia
kredytu oraz o§wiadczeniu o objeciu ochrona ubezpieczeniowa, nakreslone zostaly przez oskarzonego i opinie w tym
zakresie uzna¢ nalezalo za pelng i kategoryczng. Co prawda oskarzony zglosil zastrzezenie do wydanej opinii, a to z
uwagi na to, ze nie kreélil prébek pisma na polecenie, ale ustosunkowujac sie do tegoz zarzutu biegly wskazal, ze nie
jest niezbedne do wydania opinii w badaniach pismoznawczych pobranie prob pisma kre§lonych na polecenie. Jezeli
w ocenie bieglego skompletowany material bezwplywowy, a takim biegly dysponowal, byt wystarczajacy do podjecia
badan i opinii, to nie mial on obowigzku pobrania prébek pisma kre§lonego na polecenie.

Skoro zatem poza wszelkimi watpliwo$ciami pozostawala okoliczno$é, iz to oskarzony wlasnorecznie zlozyl podpisy
na calej dokumentacji dotyczacej przedmiotowego kredytu, podrabiajac podpis ojca, to tym samym jego twierdzenia,
iz podpisy te skladal K. D. (1) nie polegaly, i to w sposob oczywisty, na prawdzie.

Zupehie bezpodstawne byly takze twierdzenia oskarzonego, ze to D. podpisywal potwierdzenie, ktére mial rzekomo
wypeia¢ kurier. Na potwierdzeniu tym — formularzu weryfikacji danych — nakre$lone byly jedynie dwa podpisy,
jeden przez oskarzonego, co potwierdzit biegly, a drugi przez kuriera M. S., ktory zeznajac na rozprawie, po okazaniu
mu przedmiotowego dokumentu, potwierdzil autentyczno$é swojego podpisu.

Po drugie, takze wersja dotyczaca rachunku bankowego, na ktory przelano kwote kredytu nie znajdowata
potwierdzenia w pozostalych dowodach.

Numer tegoz konta wskazany zostal w dyspozycji uruchomienia kredytu podpisanej przez oskarzonego, ktory
twierdzil, ze nie wiedzial, do kogo 6w rachunek nalezal, cho¢ w pierwszych wyjasnieniach podal, ze bylo to konto
kolegi, a co pézniej wytlumaczyt tym, iz to policjanci wskazali mu taka okoliczno$c.

Z zeznan Swiadka K. R., na nazwisko ktorego figurowal rachunek bankowy, na ktory przelano $rodki z kredytu, podal,
ze przedmiotowe konto zakladal dla oskarzonego, ktéremu przekazal dokumenty dotyczace rachunku oraz karte. K. R.
twierdzil, ze oskarzony przekazywal mu, ze na to konto beda przychodzié pieniadze z wynagrodzenia za prace. Swiadek
dodal takze, ze jak w styczniu, a wiec miesiac po zaciagnieciu kredytu, byt w banku, to dowiedzial sie, ze z konta byly
wyplacane kwoty w bankomacie po 4000 zl i dokonany zostal przelew na 15.000 zl.



Z zeznan tych wynikalo zatem, Ze to oskarzony byl dysponentem rachunku, na ktéry przelano srodki z kredytu i miat
do niego pelny dostep, co podwazalo jego wyjasénienia, Ze nie wiedzial na jakie konto kredyt zostat przelany, a nadto,
ze nie mial dostepu do swojego osobistego rachunku prowadzonego w A. B..

Zreszta z jego pierwszych wyjasnien wynikalo, w jaki sposéb rozdysponowal Srodki uzyskane z kredytu, podal on
bowiem, ze dal pieniadze matce na splate dlugow, kupil samochody dla siebie i dla zony, wyremontowatl mieszkanie,
kupit prezenty dzieciom. OczywiScie wyjasniajac na rozprawie oskarzony zaprzeczyl, aby przekazywal jakiekolwiek
pieniadze matce i by remont mieszkania przeprowadzil, a ktére to wyjasnienia mialy by¢ przygotowane przez
policjantéw, jednakze Sad nie dal im wiary. Zwroci¢ bowiem nalezy uwage na to, ze to wladnie wyja$nienia oskarzonego
staly sie podstawa do postawienia mu zarzutu i po zloZeniu przez niego wyjasnien odstgpiono od przeprowadzenia
dalszych czynnosci, co $wiadczy, ze organ $cigania nie dysponowal wystarczajacymi dowodami poza wyja$nieniami
oskarzonego, ktore dawalyby podstawe do przedstawienia mu zarzutow. Stad tez przyjac¢ nalezalo, ze to wlasnie
pierwsze wyjasnienia oskarzonego byly zasadniczym dowodem w sprawie. Co prawda moglo by to §wiadczy¢ o tym,
ze ten jedyny dowdd zostal wymuszony na oskarzonym, jak twierdzit zreszta, ale nie sposob nie zauwazyé, ze te
relacje oskarzonego znajdowaly potwierdzenie w innych dowodach, w szczegblno$ci tych, ktore przeprowadzono juz
w postepowaniu jurysdykcyjnym w zwigzku wlaénie ze zmiana przez niego wyjasnien.

Analizujac postawe oskarzonego prezentowana w postepowaniu przed Sadem trudno doszukaé sie w niej
racjonalnosci, bo cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze oskarzony dzialal z inna osobg, to jednak wszelkie dowody wskazywaly
na jego zasadniczy udzial w przestepczym procederze, a ktéry oskarzony kwestionowat.

Nie sposob zrozumie¢ postawy oskarzonego, ktéry kazdorazowo tlumaczyl zmiane swoich wyjasnien lekiem przed
policja badZ innymi osobami, a konkretnie K. D. (1), ktéry mial by¢ gléwnym inicjatorem i sprawca przedmiotowego
zdarzenia.

Za kuriozalng uznaé nalezalo okoliczno$¢ kiedy to po ustaleniu osoby K. D. oskarzony wskazal na rozprawie, ze nie
jest to ta osoba, o ktorej relacjonowal, opisujac wyglad tej wlasciwej osoby, po czym na kolejnym terminie zmienit
zdanie twierdzac, ze jest to jednak ten sprawca, a czego wcze$niej nie potwierdzil, poniewaz obawiat sie tej osoby, z
uwagi na to, ze takze przebywal on w Areszcie Sledczym w W.. Taka niekonsekwencja postawy oskarzonego jawi sie
jako co najmniej zaskakujaca, bo skoro zdecydowal sie on na ujawnienie sprawcy przestepstwa z imienia i nazwiska, to
trudno przyjaé, ze pbdzniej zaprzeczal jego tozsamosci. Trudno wnioskowaé, w ktérym momencie oskarzony rzekomo
zaczal obawiac sie K. D. (1).

Analiza dowoddéw zgromadzonych w sprawie nie pozostawiala watpliwo$ci co do tego, ze to jednak oskarzony zawarl
umowe kredytowa podajac sie za swojego ojca i to na skutek jego sprawczego zachowania doszlo do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez (...) B. w wysokosci udzielonego kredytu 40.000 zl.

Dowody w postaci opinii bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw potwierdzily okoliczno$é zlozenia podpisow
na wszystkich dokumentach bankowych przez oskarzonego, co korespondowalo z jego pierwszymi wyjasnieniami, w
ktorych przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, za$ zeznania $§wiadka K. R. potwierdzily, ze E. L. mial
dostep do konta, na ktére wplynely $rodki z kredytu, a ktore zostalo zalozone przez Swiadka na prosbe oskarzonego,
i tylko on dysponowat dokumentami tego rachunku i kartg do bankomatu.

W ocenie Sadu zgromadzone dowody omdwione powyzej tworzyly spojna calosé wzajemnie uzupehiajac sie z
pierwszymi wyjasnieniami oskarzonego, co dalo Sadowi asumpt do uznania tychze dowodéw za wiarygodne i
odmoéwienia wiary zmienionym wyjasnieniom oskarzonego, ktory dazyl do pomniejszenia swojej winy, a przede
wszystkim, jak nalezy sadzi¢, odpowiedzialnoéci finansowej z tytutu wyrzadzonej szkody.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona czynu z art. 28681 kk
iart. 29781 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk i w zw. z art. 6481 kk.



Podajac sie za H. L. i postugujac sie jego dokumentami oskarzony wprowadzil w blad pracownikéw (...) B. co
do tozsamo$ci kredytobiorcy, a takze jego zamiaru splaty zaciagnietego kredytu, skoro nie posiadal on dochodéow
umozliwiajacych mu splacanie kredytu, a poslugujgc sie imieniem i nazwiskiem ojca bank nie mial mozliwosci
prowadzenia egzekucji co do jego osoby. Wskazujac natomiast we wniosku o udzielenie kredytu nierzetelne pisemne
o$wiadczenie co do swojej tozsamosci i pobieranych Swiadczen emerytalnych, wyczerpal znamiona wystepku z art.
29781 kK, okoliczno$ci te bowiem mialy istotne znaczenie dla uzyskania kredytu. Bez znaczenia pozostaje w tym
przypadku okoliczno$é, iz dane te zawarte zostaly we wniosku kredytowym, albowiem przepis art. 29781 kk nie
precyzuje w jaki sposob formalny ma zostaé zlozone pisemne o$wiadczenie, a z treéci samego wniosku kredytowego
w pkt 3 wynikalo wprost, iz oskarzony zlozyl podpis pod o$wiadczeniem, iz wszystkie podane przez niego informacje
sg zgodne ze stanem faktycznym, sa prawdziwe i zostaly podane dobrowolnie, pod rygorem odpowiedzialnoéci karnej
z art. 29781 kk. Z tego tez wzgledu za uzasadnione uzna¢ nalezalo przyjecie, ze zlozony za posrednictwem Internetu
wniosek kredytowy mog} stanowié pisemne o$wiadczenie w rozumieniu art. 29781 kk.

Nie ulega watpliwosci, ze postugujac sie danymi ojca i informacja o jego dochodach tym samym oskarzony przedstawit
te warunki, ktore musial spelniac jako ubiegajacy sie o kredyt, a wplywajace na jego zdolnos¢ kredytowa. Gdyby nie
ta informacja, oskarzony nie moglby uzyskaé kredytu.

Podrabiajac natomiast podpis ojca H. L. na dokumentach bankowych, oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 27081 kk.

Zarzuconego czynu oskarzony dopuscit sie umy$lnie i to z zamiarem bezposrednim, skoro calo$¢ podejmowanych
przez niego zachowan ukierunkowana byla na osiaggniecie korzySci majatkowe;.

Majac za$ na uwadze, ze oskarzony zarzucanego czynu dopuécil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary za
przestepstwo podobne z art. 28681 kk i art. 297781 kk w zw. z art. 1182 kk, orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w
Walbrzychu z dnia 19.03.2011r., sygn. akt (...), w wymiarze jednego roku, ktéra odbywal w okresie od 10.12.2011r. do
18.06.2012r., w kwalifikacji prawnej czynu przyjac nalezalo takze art.6481 kk.

Uznajac oskarzonego za winnego, na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 1183 kk Sad wymierzyl mu kare jednego
roku pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu orzeczona kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spotecznej
szkodliwosci popelionego czynu.

Oskarzony ponownie, bedac juz uprzednio karany za przestepstwo podobne, w sposob oszukanczy zdecydowal sie
uzyskac §rodki pieniezne, co §wiadczy o tym, ze dzialal z niskich pobudek, jedynie dla zaspokojenia wlasnych potrzeb,
nie baczac na powstala szkode, a takze, iz dla osiagniecia takiego celu byt sklonny bez jakichkolwiek zahamowan
popehi¢ przestepstwo.

Takie zachowanie oskarzonego dowodzi, ze jest on osoba zdeprawowana, ktéra kieruje sie wylacznie wlasnym
interesem i wlasna korzys$cig, ktore sa dla niego wyznacznikami jego dzialania.

Oskarzony nie wyrazil zadnej refleksji co do naganno$ci swojego czynu i nie dokonal wgladu w swoje sprawcze
dzialanie, co moze Swiadczy¢ o tym, ze nie postrzega siebie i swoich zachowan w kategoriach nagannej postawy.

Zdaniem Sadu jedynie kara bezwzgledna bedzie wlaéciwa reakcja karna i choé¢ Sad nie uksztaltowal jej na wysokim
poziomie, bo w zasadzie w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, to jednak powinna ona skutkowac zweryfikowaniem
postawy przez oskarzonego, ktoéry przeciez sam wskazal, ze chcialby w konicu normalnie zy¢, a co w istocie moze
nastapi¢, jesli E. L. uczciwie sam przyzna przed soba, ze droga przestepstwa nie jest oplacalna, skoro oddala go
od najblizszych i uniemozliwia zachowanie zazyloSci rodzinnej. To wlasnie ta dolegliwoé¢ orzeczonej kary powinna
uswiadomié oskarzonemu, ze nadszed} czas na zmiane swojej postawy i przestrzeganie porzadku prawnego.

Na podstawie art. 4681 kk Sad orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
40.000 ztnarzecz (...) Bank (...) S.A. Nie ulega watpliwosci, ze jest to orzeczenie dotkliwe dla oskarzonego, zwazywszy



na zakres szkody, ale z cala pewnoscia jest orzeczeniem sprawiedliwym, skoro taka wlaénie szkode wyrzadzil swoim
sprawczym zachowaniem oskarzony. Zaznaczy¢ nalezy, iz Sad nie mial dowolno$ci przy orzeczeniu obowigzku
naprawienia szkody, albowiem w tym zakresie zgloszony zostal wniosek przez pokrzywdzonego, co obligowalo Sad do
nalozenia takiego obowiazku na oskarzonego.

Na podstawie art. 4481 kk Sad orzekl przepadek dowodow rzeczowych — dokumentéw bankowych wskazanych w pkt
IIT dyspozycji wyroku. Na wszystkich tych dokumentach oskarzony dopuscil sie podrobienia podpisu swojego ojca H.
L.. Z uwagi na malg warto$¢ dokumentéw postanowiono o pozostawieniu ich w aktach sprawy.

Z uwagi na to, ze oskarzony korzystal z pomocy obroncy z urzedu, na podstawie §14 ust. 2 pkt 3 oraz § 16 i §19
rozporzadzenia Ministra sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzono na rzecz
obroncy P. S. kwote 1239,84 zl.

Majac za$ na uwadze, iz oskarzony nie pracuje i jest pozbawiony wolnoéci, Sad zwolnit go od obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych na podstawie art. 62481 kpk, wydatki zaliczajac na rachunek Skarbu Panstwa.



