Sygn. akt VI GC 178/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy w Walbrzychu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy: SSR Beata Kozbial - Kawalko

Protokolant: Barbara Kania

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2014 roku w Walbrzychu
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. w W.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasqgdza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz strony powodowej (...) Sp. z 0.0. w W. - kwote
19.137,74 zl (dziewietnascie tysiecy sto trzydziesci siedem zlotych siedemdziesiqt cztery grosze) z
ustawowymi odsetkami od dnia 17 lutego 2012 roku do dnia zaplaty;

II. zasqdza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz strony powodowej (...) Sp. z 0.0. wW. - kwote
4.331,00 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 2.417,00 zl tytudem kosztow zastepstwa
procesowego.

III. nakazuje stronie pozwanej (...) S.A. wW. uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego w
Walbrzychu kwote97,46 zltytulem nieuiszczonych kosztéow opinii bieglego.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Sp. z 0.0. w W. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. W W. w sumie kwoty
19.137,74 zt (k. 3, 113) wraz z ustawowymi odsetkami od daty wytoczenia powodztwa oraz zwrot kosztow procesu.
W uzasadnieniu wskazala, ze na podstawie uméw zlecenia z dnia 16 kwietnia i 13 maja 2009 roku pozwany
zlecit cedentowi ( firmie (...) z 0.0. w W.) wykonanie rob6t dodatkowych, polegajacych na przebudowie kanalizacji
teletechnicznej, wykonanie rob6t budowlanych energetycznych w zakresie wykonania instalacji elektrycznej wraz z
montazem dodatkowych licznikoéw oraz wykonanie prac remontowych, w postaci usuniecia uszkodzenia kanalizacji
technicznej, na terenie budowy zabudowy mieszkaniowej osiedla (...) w W.. Za nalezycie wykonane prace pozwana nie
zaplacila cedentowi, wobec tego - na podstawie umowy cesji z dnia 23 grudnia 2011 roku - strona powodowa nabyla
od cedenta w/w wierzytelnos$¢.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 28 lutego 2012 roku strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w
caloéci oraz zwrot kosztow procesu. Zarzucajac brak legitymacji czynnej powoda, wobec umownego wylaczenia
mozliwo$ci przeniesienia wierzytelnoéci, zawartego w umowie o roboty elektryczne z dnia 3 grudnia 2007 roku,
zawartej pomiedzy pozwang a (...) Sp. z 0.0. w W. oraz niewazno$¢ umowy cesji z dnia 23 grudnia 2011 roku, z uwagi na
brak essentialia negotii umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Ponadto pozwana wskazala na brak zasadno$ci roszczenia
powoda wskazujac, ze umowa o roboty elektryczne obejmowata swoim zakresem wszystkie roboty elektryczne jakie



spolka (...) wykonywala na rzecz strony pozwanej, a pozwana nie zlecala spoélce (...) wykonania dodatkowych robét,
wykraczajacych poza zakres przedmiotowej umowy.

Poza sporem w niniejszej sprawie pozostawalo, ze:

« W dniu 3 grudnia 2007 roku strona pozwana zawarla z (...) Sp. z 0.0. w W. umowe o roboty elektryczne (k. 58), na
mocy ktorej pozwana powierzyla firmie (...) zrealizowanie inwestycji elektrycznych wewnetrznych i zewnetrznych
dla budynku B, zgodnie z zakresem robdt budowlanych opisanych w zalaczniku nr 1 do umowy — ,Instalacje
elektryczne wewnetrzne i zewnetrzne dla budynku B”. W § 5 umowy strony umowy ustalily, Ze przeniesienie przez
ktorakolwiek ze stron praw i obowigzkow wynikajacych z umowy moze nastapic¢ wylgcznie za uprzednia pisemna
zgoda drugiej strony.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 16 kwietnia 2009 roku strona pozwana zlecila (...) Sp. z 0.0. w W. wykonanie rob6ét dodatkowych, nie
objetych zakresem umowy z dnia 3 grudnia 2007 roku, polegajacych na przebudowie kanalizacji teletechnicznej
oraz wykonanie rob6t budowlanych energetycznych w zakresie wykonania instalacji elektrycznej wraz z montazem
dodatkowych licznikéw. Warto$é zlecenia strony umowy ustalily na kwote 12.646,14 zl netto. (...) Sp. z 0.0. wykonala
umowe, a nastepnie wystawita fakture VAT nr (...) na kwote 12.646,14 z} netto (13.531,37 zl brutto).

W dniu 13 maja 2009 roku pozwana zlecila spdlce (...) wykonanie prac remontowych, w postaci usuniecia uszkodzenia
kanalizacji technicznej, na terenie budowy zabudowy mieszkaniowej osiedla (...) w W.. Prace zostaly wykonane bez
zastrzezen. Spoélka (...) doreczyla pozwanej fakture za wykonana usluge — o nr (...)wystawiona na kwote 670,25 z}
netto (817,71 zt brutto). Fakture odebral pracownik pozwanej W. C.(kierownik budowy), w biurze budowy, zgodnie z
przyjeta wowcezas praktyka u pozwane;j.

Dowdd:
« zlecenie z dnia 16 kwietnia 2009 roku, k. 19;
« kosztorys, k. 20-22;
« faktura, k. 23.
« faktura, k. 24;
« zeznania $wiadkow:
« J.R, k. 451-452;
« W.C, k. 452-453;
« W.T., k.560.

Pozwana, mimo wezwania do zaplaty, dotychczas nie zaplacila za wykonane ustugi. W/w faktur nie ujela tez w
ewidencji faktur VAT. Termin platnos$ci okreélono na 14 dni od dnia wystawienia faktur, tj. na dzien 19 czerwca 2014
roku. Na dziefi 12 stycznia 2012 roku skapitalizowane odsetki od w/w nalezno$ci wynosily 4.788,66 zl.

Dowdd:
« wezwanie do zaplaty, k. 31-33;
« zeznania Swiadka J. R., k. 451-452;

« rejestry faktur VAT za okres od 1 czerwca do 30 wrze$nia 2009 roku, k. 515-525;



« faktury, k. 23-24.

W dniu 23 grudnia 2011 roku (...) Sp. z 0.0. w W. sprzedala stronie powodowej przystlugujaca jej wierzytelno$¢ wobec
strony pozwane;j.

Dowod:
« umowa, k. 28;
+ zawiadomienie o przelewie, k. 29-30;
« zalgcznik, k. 401.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest w pelni uzasadnione.

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, ze w toku niniejszego procesu zadna ze stron nie wykazala jaki byl zakres
przedmiotowy umowy o roboty elektryczne z dnia 3 grudnia 2007 roku (k. 58). Zgodnie z treScia umowy zakres ten
okresla¢ miat zalgcznik nr 1 do umowy — ,Instalacje elektryczne wewnetrzne i zewnetrzne dla budynku B”, ktérego
jednak do akt nie dotaczono. Wobec powyzszego, Sad w oparciu o zeznania §wiadkéw oraz w oparciu o przedlozony i
zaakceptowany przez czlonka zarzadu pozwanej kosztorys — przyjal, iz strona pozwana zlecila spolce (...) wykonanie
prac zwiazanych z przebudowa kanalizacji teletechnicznej oraz wykonanie rob6t budowlanych energetycznych w
zakresie wykonania instalacji elektrycznej wraz z montazem dodatkowych licznikow. Warto$¢ tych prac wyceniono na
kwote 12.646,14 zl netto. Wysoko$¢ zamdwienia zostala zaakceptowana przez pozwang, na czeSci kosztorysow widnieje
bowiem podpis czlonka zarzadu pozwanej (zidentyfikowany przez swiadka J. R.), natomiast zlecenie wykonania
wszystkich w/w prac dodatkowych opatrzone zostalo pieczecia pozwanej. Ponadto pozwana zlecila spolce (...)
wykonanie prac dodatkowych polegajacych na usunieciu uszkodzenia kanalizacji technicznej o wartosci 670,25 zt
netto.

Ustalen tych Sad dokonal na podstawie zeznan §wiadkéw J. R., ktéra wskazala ze ,pozwana zlecala spolce (...)
prace dodatkowe poza zakresem umowy” (k. 451) oraz ze podpisy zlozone pod kosztorysem (k. 21-22) naleza do M.
R. upowaznionego do reprezentacji spolki. Ponadto §wiadek W. C. zeznal, iz jest to mozliwe, ze pozwana zlecala
spotce (...) wykonanie robo6t dodatkowych (k. 452) oraz ze pelniac funkcje kierownika budowy zlozyl swoj podpis na
dokumentach faktur nr (...). Zeznal tez, ze na budowie reprezentowal strone pozwana (k. 452-453). Swiadek W. T.
zeznal ponadto, ze ,jezeli wchodzily roboty dodatkowe poza zakresem umowy”, to kierownik budowy zwracal sie do
niego z pros$ba o zlozenie stosownej oferty, podat takze, ze dodatkowo wykonano roboty elektryczne wychodzace poza
zakres pierwotnej umowy oraz roboty zwiazane z kanalizacjg. Zakres tych dodatkowych prac zostal zaakceptowany
przez kierownika budowy i pozwana (k. 560).

Wobec powyzszego Sad przyjal, ze w/w prace dodatkowe zostaly zaakceptowane i zlecone przez strone pozwang oraz
wykonane przez firme (...). W ocenie Sadu, gdyby prace nie zostaly wykonane kierownik budowy nie zaakceptowalby
w/w faktur. Sad podziela zatem poglad pelnomocnika strony powodowej wyrazony w pi$mie procesowym z dnia 26
wrze$nia 2012 roku, iz nie mozliwe byloby funkcjonowanie pozwanej sp6tki bez delegowania przez zarzad kompetencji
na rzecz pracownikow nizszego szczebla. Tym bardziej, ze jak wskazal swiadek W. C., ,w tym czasie bylo duzo
robot do zakonczenia”, zatem akceptacja kazdej faktury przez jedynego wowczas czlonka zarzadu bylaby niemozliwa.
Czlonkowie zarzadu spotki podejmowali zapewne decyzje w zakresie przekazania Srodkéw pienieznych poszczegbdlnym
kontrahentom.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje natomiast fakt, iz pozwana nie ujela w/w faktur w rejestrach VAT,
bowiem fakt skorzystania przez podatnika z mozliwosci obnizenia naleznego podatku nie ma wplywu na istnienie



i wysokoéé zobowigzania. Swiadek J. R. zeznala, ze zaksiegowane byly faktury, ktére zostaly zaakceptowane przez
czlonka zarzadu, zaradzalo sie tak ze faktury otrzymywane od (...) nie byly ksiegowane (k. 451-452).

Na marginesie wskazac¢ tylko nalezy, ze kwestionowana przez pozwang wysoko$¢ zobowigzania zasadnie powiekszona
zostala o podatek VAT, ktérego obowiazek naliczenia wynika z ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku
od towardéw i ustug. Opodatkowaniu podatkiem od towaréw i uslug podlega m. in. odplatne $wiadczenie ustug
na terytorium kraju, a podatek VAT stanowi dochdd budzetu panstwa. Zgodnie z art. 19 cytowanej ustawy
(obowigzujgcym w dniu wykonania ustugi) obowigzek podatkowy powstaje z chwilg wykonania ustugi, zatem podatek
ten nie musial by¢ uwzgledniony w zaakceptowanych przez pozwang kosztorysach.

Wobec tego, ze w/w prace dodatkowe nie byly objete zakresem pierwotnej umowy stron (z dnia 3 grudnia 2007
roku), w niniejszej sprawie nie miat zastosowania § 5 umowy wylaczajacy mozliwo$¢ przelewu wierzytelnosci oraz
§ 16 ust. 10 i 11 okre$lajacy miejsce dostarczania faktur i termin zaplaty. Bezzasadne sa zatem zarzuty pozwanej w
zakresie wazno$ci umowy przelewu wierzytelnos$ci z dnia 23 grudnia 2011 roku oraz braku legitymacji czynnej strony
powodowej. W niniejszej sprawie strona powodowa udowodnila bowiem, iz przedmiotem cesji byla wierzytelnosé
istniejaca w chwili dokonania przelewu jak i wytoczenia niniejszego powoddztwa. Zgodnie bowiem art. 509 k.c.
przechodzi na nabywce ogél uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze
stosunku zobowiazaniowego, jaki wigzat go z dluznikiem. Innymi slowy, stosunek zobowigzaniowy nie ulega zmianie,
natomiast zmienia sie osoba uczestniczgca w nim po stronie wierzyciela (wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 2001 r., I
CKN 379/00, LEX nr 52661). Dolaczona do akt sprawy umowa przelewu wierzytelno$ci wraz z zalagcznikiem (k. 401)
spelnia wymagania zar6wno w zakresie jej formy (art. 511 k.c.), jak i tre$ci. Zawiera bowiem elementy przedmiotowo
istotne (réwniez kwestionowang przez pozwang cene, wg § 1 zalacznika do umowy — ,,wynagrodzenie umowne, stale
przystugujace cesjonariuszowi”) i zostala sporzadzona w formie pisemne;j.

Przechodzac do podstawy prawnej rozstrzygniecia wskazaé nalezy, ze umowa laczaca strony stanowi umowe o
Swiadczenie ustug, do ktorej zastosowanie maja przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.) Zatem, zastosowanie w niniejsze
sprawie ma przepis art. 735 k.c. okre$lajacy sposob rozliczen miedzy stronami umowy w zakresie odplatnoSci umowy,
w mys$l ktorego, za prawidtowe wykonanie ustugi wykonawcy nalezy sie wynagrodzenie.

Zawarta przez strony stosunku zobowigzaniowego umowa byla umowa wzajemna, w rozumieniu art. 487 § 2 k.c.,
a glowna cecha zobowigzan wynikajacych z tego rodzaju umoéw jest zasada jednoczesnego wykonania wzajemnych
$wiadczen (art. 488 § 1 k.c.) Wymagalno$é roszczenia nalezy bowiem okreslac jako stan, gdy wierzyciel moze postawic
skuteczne zadanie, aby dluznik uczynil niezwlocznie zados¢ jego roszczeniu (tak J. Ignatowicz (w:) System prawa
cywilnego, t. I, 1985, s. 814). Podobnie wymagalno$¢ roszczenia definiuje Sad Najwyzszy, stwierdzajac, ze roszczenie
staje sie wymagalne wowczas, kiedy wierzyciel moze skutecznie zada¢ od dluznika zado$éuczynienia jego roszczeniu
(tak wyr. SN z dnia 12 lutego 1991 r., III CRN 500/90, OSN 1992, nr 7-8, poz. 137). Zatem, skoro zleceniobiorca
nalezycie wywigzal sie z obowiazkéw umownych, pozwany winien uregulowa¢ §wiadczenie umowne réwnocze$nie lub
w terminie przez strony ustalonym, czyli nie p6zniej niz do dnia okre$lonego w tresci faktury. Podkresli¢ nalezy, ze
pierwotna umowa stron nie obejmowala wykonania w/w prac dodatkowych, zatem zastosowania w tym zakresie nie
majg rowniez postanowienia tej umowy w zakresie sposobu dostarczenia faktur i ich terminéw platnoéci.

W tym stanie rzeczy Sad orzekl, jak w punkcie I wyroku, uznajac powodztwo za uwodnione zaréwno co do zasady, jak
i wysokoSci (naleznoéci gléwnej i skapitalizowanych odsetek, k. 31). Rozstrzygniecie w przedmiocie dalszych odsetek
Sad oparl o tresé art. 481 k.c., przyjmujac za ich date poczatkowa dzien wytoczenia powodztwa.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wyrazong w art. 98
k.p.c., zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 4331 zl tytulem kosztéw procesu. Na koszty te sklada sie
oplata od pozwéw w wysokoéci 957,00 zt oraz oplata od apelacji 957 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17
z}) i wynagrodzenie pelnomocnika bedacego adwokatem - w wysoko$ci 2400,00 zl, ustalone na podstawie § 6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. - Dz. U. z 2013 roku
poz. 461 ze zm.).

Jednocze$nie na podstawie art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz. U. z 2010r. Nt 90, poz. 594 ze zm.) Sad nakazal stronie pozwanej uiéci¢ na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu
Rejonowego w Walbrzychu kwote 97,46 z} tytulem nieuiszczonych kosztoéw opinii bieglego.

Na zakonczenie wskaza¢ nalezy, ze Sad oddalil dalsze wnioski dowodowe stron — jako sp6znione. A dokonujac
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie pominal niejednoznaczng i nieprzydatna dla rozstrzygniecia opinie biegtego
grafologa.



