Sygnatura akt III K 198/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2018 r

Sad Rejonowy w Walbrzychu, II1 Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR. Fryderyk Kwiatek

Protokolant: Anna Mendelska

po rozpoznaniu w dniu 14 sierpnia 2018 r

sprawy przeciwko D. P.

corce J., J. zdomu D.

urodzonej (...) w W.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 25 pazdziernika 2018 r w S., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z nieustalona osoba w hipermarkecie
(...) sp (...) poprzez kradziez z wlamaniem dokonala zaboru w celu przywlaszczenia trzech sejfow wraz z trzema
telefonami komérkowymi marki N. o lacznej wartosci 942,00 zt na szkode (...) Sp (...)wS.,

y.oczynzart. 279 § 1 kk

I. oskarzong D. P. uznaje za winna popeklienia zarzucanego jej czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37 b kk wymierza jej kare
1(jednego) miesigca pozbawienia wolnosSci oraz kare 10(dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosSci polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30(trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym,;

II. zwalnia oskarzona od uiszczenia oplaty oraz od poniesienia wydatkow powstalych od chwili wszczecia
postepowania, zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITT K 198/18

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu rozprawy gltéwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 pazdziernika 2017 roku oskarzona D. P. i meZczyzna, ktory przedstawil sie jako M., przyszli do hipermarketu
T. w S.. Kilka dni wczeéniej wspomniany mezczyzna obiecal oskarzonej, ze za udzial w kradziezy telefonow
komoérkowych, zakonczonej powodzeniem, zaplaci jej 200 zl. Planujac kradziez mezczyzna ten oznajmil, ze zapakuje
wybrane aparaty do torby, ktéra oskarzona wyniesie ze sklepu. Mezczyzna przyznal, Ze obawia sie rozpoznania przez
pracownikéw ochrony mienia. W torbie przeznaczonej do przeniesienia telefonéw znajdowala sie folia aluminiowa,
majaca zapobiec aktywacji alarmu zabezpieczajacego aparaty przed kradzieza.

Po wejsciu do sklepu mezczyzna poszedt do dziatu ze sprzetem RTV. Zdjal z poiki trzy telefony komorkowe wyposazone
w urzadzenia zapobiegajace kradziezy, tzw. ,sejfery”, po czym udal sie do dzialu z odzieza, skad wzial bluzke, z
ktora wszedl do przymierzalni. Po chwili do tej samej przymierzalni weszla oskarzona trzymajgca dla pozoru kilka



sztuk odziezy. Oboje przebywali w przymierzalni okolo 7-8 minut. W tym czasie mezczyzna owingl zabrane aparaty
folia aluminiowa i wlozyl je torby przyniesionej przez oskarzona. Mezczyzna opuécit przymierzalnie jako pierwszy.
Odlozyt na miejsce bluzki zabrane przez oskarzong i siebie. Pracownik ochrony mienia obserwujacy mezczyzne od
kilku minut zauwazyl, ze mezczyzna nie mial juz trzech zabranych telefon6w z sejferami. Mezczyzna opuscil sklep
wyjSciem przeznaczonym dla klientdw bez zakupow. Chwile pézniej z przymierzalni wyszla oskarzona trzymajaca
torbe z telefonami. Nie wyjmujac telefonow przeszla linie kas samoobstugowych, po czym zostala zatrzymana przez
pracownika ochrony mienia, ktory poprosit o otworzenie torby. Oskarzona nie oponowala. Wewnatrz znajdowaly sie
trzy telefony owiniete folia. Przedmiotem zaboru okazaly sie dwa aparaty marki N. (...) wartoéci 259 zl kazdy i jeden
aparat marki N. (...) warto$ci 349 z}. Aparaty wcigz byly zapakowane do sejferéw o wartoSci 25 zt kazdy.

W toku dalszych czynno$ci dokumentujacych zabor telefondéw oskarzona przyznala sie do kradziezy. Urzadzenia w
stanie nienaruszonym zostaly ponownie umieszczone na potkach sklepu.

Dowéd: - wyjaénienia oskarzonej D. P. k. 13 odwr.
- zeznania $wiadka J. M. k. 5, 36 odwr.

- notatka z ujecia osoby k. 2

- protokdl zatrzymania osoby k. 3

Oskarzona ma 50 lat. Nie wyuczyla sie zadnego zawodu. Nikogo nie utrzymuje. Jedyne zrédlo jej dochodu stanowi
Swiadczenie w wysoko$ci 260 zl przyznane przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej. Oskarzona nie zdolata
zgromadzi¢ zadnego majatku. W toku postepowania nie ujawnily sie watpliwos$ci co do poczytalnoéci oskarzone;j.

Oskarzona odpowiadala juz za popelnienie przestepstwa. Wyrokiem z 2 czerwca 2017 roku sygn. akt (...) Sad Rejonowy
w Walbrzychu warunkowo umorzyl na okres roku postepowanie o czyn z art. 278 § 1 k.k.

Oskarzona przyznata sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i wyjasnila, ze dzialala wspoélnie i w porozumieniu z
nieznanym jej mezczyzna, ktory zachecil ja do dokonania kradziezy obietnica wyplaty 200 zl. Oskarzona przyznala, ze
zabrala aparaty owiniete folig aluminiowa, ukryte w torbie przygotowanej przez wspomnianego mezczyzne.

Dowdéd: - wyja$nienia oskarzonej D. P. k. 13 odwr.
Sad zwazyl co nastepuje:

Sad powzial przekonanie o sprawstwie i winie oskarzonej. D. P. wyjaénila, ze zgodzila sie wzig¢ udzial w kradziezy,
skuszona obietnica wynagrodzenia w wysoko$ci 200 zl. Oskarzona podala, ze mezczyzna znany jej jedynie z imienia
zabral trzy aparaty telefoniczne w opakowaniach zabezpieczajacych przed kradzieza i wreczyl je oskarzonej w
przymierzalni. Zadaniem oskarzonej byto wyniesienie telefonéw ze sklepu bez aktywowania systemu alarmowego, w
czym mialo pomodc owiniecie urzadzen w folie aluminiowa. Oskarzona zdotala mina¢ linie kas, ale przedsiewziecia
nie udalo sie doprowadzi¢ do konica, kiedy pracownicy ochrony zatrzymali ja i wewnatrz torby ujawnili zabrane
telefony. Zeznania $wiadka J. M., pracownika ochrony mienia, korespondowaly z wyjasnieniami oskarzonej. Swiadek
wspomnial o zachowaniu mezczyzny wydajacego sie inicjatorem przedsiewziecia i zwrocil uwage na powigzanie
jego aktywnos$ci z czynnoSciami podjetymi przez oskarzona. Protokét zatrzymania i notatka z ujecia osoby nalezycie
dokumentowaly przebieg czynno$ci podjetych wobec oskarzonej po ujawnieniu zabranych urzadzen.

Czyn oskarzonej byl bezprawny i wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. Sprawca takiego
kwalifikowanego wystepku kradnie z wlamaniem, a wiec postuguje sie wlamaniem jako srodkiem prowadzacym do
zaboru mienia dokonywanego, tak jak kradziez z art. 278 k.k., w celu przywlaszczenia. Termin ,wlamanie” uzyty
przez ustawodawce jest terminem prawnym i jako taki obejmuje nie tylko te przypadki ingerencji w cudze wladztwo
nad rzecza, ktore polegaja na wdarciu sie do cudzego pomieszczenia czy wnetrza samochodu, ale kazde fizyczne
oddzialywanie na zabezpieczenie rzeczy przed kradzieza, zmierzajace do usuniecia takiego zabezpieczenia, takze



takie oddzialywanie, ktore nie wymaga uzycia sily fizycznej, ale w sposéb adekwatny do rodzaju zabezpieczenia
usuwa przeszkode stanowigca zabezpieczenie rzeczy. Nie budzi zatem watpliwosci, ze do wlamania dojdzie zaréwno
wowcezas, gdy sprawca wylamie drzwi mieszkania, jak i wtedy, gdy dzialajac w zamiarze zaboru rzeczy uszkodzi
zabezpieczenie w postaci plomby czy kartki z pieczecia, manifestujac wystarczajaco jasno negatywny stosunek do
woli posiadacza rzeczy, poprzestajacego na takim zabezpieczeniu. W tym $wietle owiniecie zabranych urzadzen folig
aluminiowa i ukrycie ich w torbie przeniesionej poza linie kas stanowilo zachowanie zmierzajace do neutralizacji
elektronicznego zabezpieczenia przed kradzieza, zdezaktywowanego ,ekranujacym” oddzialywaniem wspomnianej
folii. Do znamion przedmiotowego wystepku nalezy nie tylko opisane wlamanie ale i zabor zabezpieczonej rzeczy
ruchomej, sprowadzajgcy sie do wyjecia rzeczy spod wladztwa jej dysponenta. To ostatnie zostalo zrealizowane, kiedy
oskarzona minela linie kas nie placgc za aparaty telefoniczne i wspomniane ,,sejfery”.

Przypisujac oskarzonej popelienie przedmiotowego wystepku Sad nie ustrzegt sie bledu. Jak to jasno wynika z zeznan
Swiadka J. M. i notatki dokumentujacej ujecie oskarzonej do popehienia przestepstwa doszlo w dniu 25 pazdziernika
2017 roku. Sad powielil blad Prokuratora w akcie oskarzenia i nie zmieniwszy opisu czynu skazal oskarzona za
popelnienie wystepku w dniu 25 pazdziernika 2018 roku, ktére — zwazywszy na sama date wydania wyroku — bylo
zupelnym niepodobienstwem.

Czyn oskarzonej byl zawiniony. Oskarzony miala co najmniej przecietne rozeznanie wystarczajace, by wiedzieé, ze
wyniesienie ze sklepu telefondéw ukrytych w torbie bedzie stanowilo przestepstwo. Oskarzona miala swiadomo$¢, ze
uzycie folii aluminiowej zneutralizuje dzialanie systemu alarmowego, wiedziala zatem, ze dopuszcza sie szczegdlnego
rodzaju kradziezy. Mimo wiedzy o bezprawnym charakterze takiego przedsiewziecia i warunkowego umorzenia
postepowania o przestepstwo podobne oskarzona nie zrezygnowala z popelienia wystepku. Oskarzona dzialala
w stanie pelnej poczytalnoéci. Zadne atypowe okolicznosci zyciowe nie zmusily jej do przystania na propozycje
nieznanego mezczyzny i siegniecia po cudze rzeczy. W tych okoliczno$ciach stopienn winy rozumiany jako razaca
naganno$¢ zachowania oskarzonej, jawil sie jako wysoki.

Wymierzajac oskarzonej kare Sad mial na wzgledzie rozwigzanie przewidziane w art. 37b k.k., uznajac za
w peli adekwatne wymierzenie jej kary 1 miesigca pozbawienia wolnoSci i kary 10 miesiecy ograniczenia
wolnoSci. Realizacja wymogu sprawiedliwiej odplaty i potrzeba zniechecenia oskarzonej do naruszania prawa
wymagaly wdrozenia rygorystycznego oddzialywania przeprowadzanego czeSciowo w warunkach izolacji wiezienne;.
Popelnienie przedmiotowego wystepku stanowilo razgce naruszenie warunkéw, w jakich oskarzona wykonywala
§rodek probacyjny orzeczony wyrokiem z 2 czerwca 2017 roku. Zachowanie oskarzonej znamionowalo postep
procesu demoralizacji i dowiodlo braku podstaw pozytywnej prognozy kryminologicznej stanowigcej uzasadnienie
stosowanego uprzednio $§rodka probacyjnego. Sad mial na uwadze wysoki stopien winy i bezrefleksyjne przystanie
oskarzonej na propozycje nieznanego jej mezczyzny. JeSli oskarzona dokonala jakiejkolwiek kalkulacji zyskow
i strat, to korzy$¢ jaka mialo dla niej zyskanie obiecanych 200 z} musiala uznaé¢ za warta poniesienia ryzyka,
jakie niosto podjecie umorzonego warunkowo postepowania i kolejne skazanie. Sad nie tracil z pola widzenia,
ze oskarzona zapewniala o gotowo$ci poddania sie karze i ze niezaleznie od okolicznosci, w jakich zostala
ujeta, przyznala sie do popelienia przedmiotowego wystepku wspolnie i w porozumieniu z nieznanym jej
mezczyzng. W tych okoliczno$ciach juz wymierzenie kary 1 miesiaca pozbawienia wolnoéci powinno odnie$c
pozadany skutek. Realna dolegliwo$¢, ktéra bedzie powodowaé taka krotkoterminowa izolacja, wpoi oskarzonej
przekonanie o potrzebie przestrzegania prawa i zniecheci ja do szukania korzy$ci majatkowej na drodze przestepstwa.
Brak przeslanek uzasadniajacych w jakimkolwiek stopniu pozytywna prognoze kryminologiczng uniemozliwial
zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary wymierzonej z pominieciem art. 37 b. Wykonanie kary
ograniczenia wolnoS$ci bedzie mie¢ dodatkowy walor wychowaweczy i jako takie wzmocni pozytywne efekty izolacji
oskarzone;j.

Sad nie obciazal oskarzonej obowiazkiem naprawienia szkody, majac na wzgledzie, ze zgodnie z relacja J. M.
urzadzenia odebrane oskarzonej wroécily do sprzedazy.



Majac na wzgledzie aktualng sytuacje oskarzona, w szczegolnosci niski dochdd i perspektywe pozbawienia wolnosci,
wigzacego sie z utratg Zroédla dochodu, Sad zwolnit ja na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od poniesienia kosztéw sadowych,
zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panistwa.

Z tych przyczyn Sad orzekt jak w sentencji.



