Sygnatura akt II1 K 278/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzesnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Walbrzychu, II1 Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR. Fryderyk Kwiatek

Protokolant: Anna Mendelska

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2017 roku

sprawy przeciwko A. W.

synowti Z., B. zdomu J.

urodzonemu (...) w S.

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 31 stycznia 2017 r. w W., woj. (...)poprzez nieostroznosé w eksploatacji grzewczego urzadzenia elektrycznego
w postaci spiralnej kuchenki elektrycznej sprowadzil zdarzenie w postaci pozaru zagrazajacemu mieniu w wielkich
rozmiarach, tj. budynkowi wielorodzinnemu polozonemu przy ul. (...)w W.oraz zyciu lub zdrowiu wielu os6b tj.: R.
P,H K,B.P,A J,T.M.,J. M, K. L. (1), O. L, K. T., N. N., M. W. (1), J. W. (1), J. W. (2), M. W. (2), K. S., L.
K,M.K,R.D.,Z. D.,P.D.,Z. P.,S. C., E. Z., M. J., K. L. (2), A. P., D. W. (1), J. W. (3), M. P. (1), S. K. (1), W. A.
(1), K. Z., E. M., w nastepstwie czego J. M.doznala toksycznego efektu dziatania tlenku wegla niewielkiego stopnia co
naruszylo czynnoéci narzadow jej ciala na czas nie dtuzszy niz dni siedem, a w wyniku zdarzenia zniszczeniu uleglto
wnetrze mieszkania nr (...)wraz z wyposazeniem, elewacja wewnetrzna klatki schodowej i instalacje budynku, czym
dzialal na szkode wymienionych osob oraz (...),

to jest o czyn z art. 163 § 1 pkt 1 k.k.iart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. oskarzonego A. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, po
przyjeciu ze czyn ten stanowil wystepek z art. 163 § 1 pkt 1i § 2 kki art. 157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 kk i za to na
podstawie art. 163 § 2 kk w zw z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 3(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk okres tymczasowego aresztowania oskarzonego od 31 stycznia 2017 r do 27 kwietnia 2017
r zalicza na poczet kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt I wyroku, przyjmujac ze jeden dzienn tymczasowego
aresztowania odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

III. zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty oraz od poniesienia wydatkdéw powstalych od chwili wszczecia
postepowania, zaliczajac te wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITI K 278 /17
UZASADNIENIE
Po przeprowadzeniu rozprawy gltéwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony A. W.zajmuje lokal nr (...)w trzykondygnacyjnym, wielorodzinnym budynku mieszkalnym przy ul. (...)w
W.. Mieszkanie wynajmowane przez oskarzonego mieSci sie na pierwszym pietrze budynku i sklada sie z kuchni i



pokoju. Oskarzony porusza sie z trudem, zwykle uzywa laski badz kul, do tego po wylewie ma powazne trudnoéci
z wyslawianiem sie. R. P., jeden z sgsiadéw, przynosil oskarzonemu zakupy, ilekro¢ warunki atmosferyczne mogly
utrudnia¢ poruszanie sie. W dniu 31 stycznia 2017 roku oskarzony zamierzal odwiedzi¢ corke. Oskarzony jest
uzalezniony od alkoholu, dlatego tego dnia nic nie zjad}, tylko spozyt znaczna ilo$¢ alkoholu. W ten sposéb wprawil
sie w stan upojenia, w ktorym pozostawal przez kilka kolejnych godzin (pie¢ godzin pdzniej pozostawal jeszcze w
stanie nietrzezwo$ci odpowiadajacym zawartoSci 1,03 mg/1 wydychanego powietrza). Oskarzony zwykt naduzywac
alkoholu w towarzystwie innych os6b podzielajacych jego sklonnoéci. Okoto godziny 13:00 stwierdzil, ze spodnie i
bluza, ktére zamierzal zalozy¢, byly wilgotne. Checac by wyschly, przyniost spiralng kuchenke elektryczna i postawil
ja w odleglo$ci 1 metra od suszarki z mokra odzieza. Spirala grzejna takiej kuchenki nagrzewa sie do temperatury
600° C, ktora jest na tyle wysoka, ze w razie nieostroznej eksploatacji powoduje rozklad termiczny i zapalenie
sie przedmiotow stykajacych sie z elementem grzejnym. Oskarzony wlaczyl kuchenke, a na suszarce z wilgotng
odzieza potozyl gabke, ktéra zwykle stluzyla mu do siedzenia. W pewnej chwili siegnal rekg do fotela stojacego
obok kuchenki i przypadkowo zawadzit o gabke. Ta spadla na kuchenke i zaczela sie pali¢. Oskarzony poszedl do
kuchni po wode. Mimo ze wylal calg zawarto§¢ wiadra, gabka nie przestala sie pali¢. Kiedy znéw poszed} po wode,
tekturowe pudlo, w ktérym przechowywal telefony komérkowe, zajelo sie ogniem. Postepujacy rozklad termiczny
kolejnych elementéw wyposazenia mieszkania spowodowal wydzielanie sie dymu i toksycznych gazéw pozarowych,
w tym sadzy, tlenku wegla, gazowych weglowodor6éw, zwiazkoéw azotu i cyjanowodoru. Z chwilg gdy fotel zaczat
sie pali¢, stezenie wymienionych substancji byto juz tak duze, ze oskarzony stracit przytomno$¢. W tym czasie w
budynku przebywali inni mieszkancy, R. P., M. P. (1), H. K., B. P.,, A. J.,, T. M., J. M., K. L. (1), O. £, K. T., N.
N, M. W. (1), J. W. (1), J. W. (2), M. W. (2), K. S., L. K, M. K, R. D., Z. D., P. D., Z. P., S. C., E. Z., M. J., K.
L. (2), A. P, D. W. (1), J. W. (3), S. K. (1), W. A. (2), K. Z.i E. M.. R. P.odpoczywat po obiedzie, kiedy sasiadka,
A. P.powiedziala, ze z okna mieszkania oskarzonego wydobywa sie dym i plomienie. R. P.wszedl do mieszkania
oskarzonego, cofnal sie pod wplywem iloéci dymu, po czym otworzyt okno w kuchni, wzial mokry recznik i na czworaka
(przez lata pracowal przy wydobyciu wegla, gdzie zalecano takie $rodki ostroznosci) doszed! do drzwi pokoju, w
ktorym lezal oskarzony. W pokoju bylo tyle dymu, ze niczego nie widzial i byl zmuszony poruszaé sie po omacku.
Kiedy tylko zlokalizowal oskarzonego przeniést go, trzymajac za nogi, na korytarz. Tam inny sgsiad, G. Z.pomdg}
znie$¢ oskarzonego na podworze. Oskarzony nie odzyskal przytomnoSci. Sgsiedzi wezwali Straz Pozarng. Na miejsce
przyjechato sze$¢ jednostek Strazy Pozarnej, trzy zespoly ratownikéw medycznych, oraz zesp6t Pogotowia Gazowego i
Pogotowia Energetycznego. W przeprowadzenie skutecznej akcji ratunkowej zaangazowaly sie rowniez Straz Miejska
w W., Powiatowe Centrum Kryzysowe, pracownicy Miejskiego Zarzadu Budynkéw, Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego, pracownicy Miejskiego Oérodka Pomocy Spolecznej i Slaskie Konsorcjum Autobusowe zapewniajace
transport ewakuowanym mieszkaficom. Pomoc okazala sie potrzebna, bo z uwagi na zadymienia klatki schodowe;j
lokatorzy nie mogli sami opusci¢ budynku. Ewakuowani mieszkancy zatrzymali sie u bliskich, znajomych badz w
Oérodku Interwencji Kryzysowej w W..

Pogotowie (...) przewiozlo oskarzonego, M. W. (1), N. N. i J. M. do szpitala. J. M. doznala toksycznego efektu
dzialania tlenku wegla niewielkiego stopnia, ktore naruszylo czynnoS$ci narzadow ciala na czas dtuzszy niz siedem dni.
Pozostali lokatorzy nie odniesli obrazen. W wyniku zdarzenia zniszczeniu uleglo wnetrze mieszkania zajmowanego
przez oskarzonego i wyposazenie jego lokalu a takze elewacja wewnetrzna klatki skutkowej i instalacje budynku.
Oskarzony, ktéry w szpitalu odzyskal przytomno$¢, mowil, ze chciat sie zabi¢. Koszt odnowienia malatury na klatce
schodowej i w mieszkaniu wynajmowanym przez oskarzonego zostal ustalony na 3514,82 zl.

Dowdéd: - wyja$nienia oskarzonego A. W. k. 49-52, 288-291
- zeznania §wiadka R. P. k. 15-17

- zeznania Swiadka H. K. k. 20-21

- zeznania $wiadka B. P. k. 24-25

- zeznania §wiadka T. M. k. 28-29



- zeznania $wiadka J. M. k. 31-32

- zeznania $wiadka N. N. k. 71-74

- zeznania J. W. (1) k. 85-87

- zeznania $wiadka K. S. k. 151-152

- zeznania $wiadka L. K. k. 156-158

- zeznania $wiadka M. K. k. 161-163

- zeznania Swiadka R. D. k. 166-168

- zeznania $wiadka Z. P. k. 171-173

- zeznania $wiadka S. C. k. 182-183

- zeznania $wiadka E. Z. k. 186-187

- zeznania $wiadka K. L. (2) k. 190-191

- zeznania $wiadka A. P. k. 194-195

- zeznania $wiadka D. W. (2) k. 198-199

- zeznania $wiadka M. W. (2) k. 224-226

- zeznania $wiadka J. W. (3) k. 235-237

- zeznania $wiadka S. K. (2) k. 263-265

- zeznania $wiadka M. W. (1) k. 272-273

- zeznania $wiadka M. P. (2) k. 277-278

- zeznania $wiadka E. M. k. 97

- zeznania $wiadka W. B. k. 90-92

- zeznania $wiadka G. W. k. 81-83

- opinia bieglego sadowego z zakresu medycyny sadowej k. 268a
- notatki urzedowe k. 1, 2-3, 4, 5, 6, 10-11, 36, 40, 221, 240, 262, 281, 282
- protokol badania stanu trzezwoéci k. 5

- informacja Strazy Pozarnej k. 12-14

- karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 33, 41
- pismo (...) sp.zo0.0. w W. k. 79, 96-97

- kosztorys inwestorski k. 99-150.



Pozar sprowadzony nieostroznym zachowaniem oskarzonego nie mial na tyle dynamicznego przebiegu i nie objal

takiej powierzchni (w istocie jedynie 30 m *), by ni6st za soba ryzyko zniszczenia mienia wielkich rozmiaréw, za to
zagrazal zyciu i zdrowiu wielu oséb przebywajacych wowcezas w budynku, a to w zwigzku z niekontrolowana emisja i
rozprzestrzenianiem substancji trujacych i duszacych, stanowiacych skladniki dymu, gazowe produkty spalania.

Dowdéd: - opinia bieglego z zakresu pozarnictwa k. 202-219.

Oskarzony ma 60 lat. Wyuczyt sie zawodu technika drzewiarza. Jedyne zrédlo dochodu oskarzonego stanowi zasitek
staly w wysoko$ci 438 zl miesiecznie wyplacany przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej. Oskarzony nie posiada
zadnych warto$ciowych przedmiotow.

Wyrokiem z 25 lutego 2008 roku sygn.. akt XK 592/07 Sad Rejonowy w Walbrzychu skazal oskarzonego za czyn z art.
278 § 51 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat proby, zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 22 czerwca 2010
roku. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze warunkowo przedterminowo zwolnil oskarzonego z odbycia czeSci tej kary z
okresem proby do 23 wrze$nia 2013 roku.

W toku postepowania ujawnily sie watpliwoéci co do poczytalnos$ci oskarzonego zwiazane z deklarowanym
uzaleznieniem od alkoholu i rzekomym targnieciem sie na zycie. Stosownie do opinii bieglych sagdowych psychiatréw
Sad przyjal, ze oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng w sensie psychozy, upo$ledzenie umyslowe ani inne
zaklocenie czynnosci psychicznych. Oskarzony manifestuje organiczne zaburzenie osobowosci. W czasie popelnienia
czynu oskarzony mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze nie zamierzat wywola¢ pozaru oraz dodal,
ze rozprzestrzenienie sie ognia i dymu byto wynikiem nieostroznego obchodzenia sie ze spiralng kuchenka elektryczna,
na ktoéra przypadkowo stracil gabke, gdy poprawial poduszke na fotelu. Oskarzony przyznatl., ze jest alkoholikiem i nie
kryl, ze przed zdarzeniem spozywal alkohol. Oskarzony zapewnial, ze nie zamierzal narazi¢ sasiadow na jakiekolwiek
niebezpieczenstwa i o§wiadczyl, ze zaluje, ze uzyt kuchenki do suszenia odziezy.

Dowdéd: - wyjasnienia oskarzonego A. W. k. 49-52, 288-291
- opinia sagdowo-psychiatryczna k. 283

- informacja o karalno$ci k. 53-54

- odpis wyroku k. 77-78.

Sad zwazyl nadto co nastepuje:

Majac na wzgledzie wyniki swobodnej oceny dowodow Sad zgodzil sie z Prokuratorem co do przyczyn zdarzenia z 31
stycznia 2017 roku i jego nastepstw, jednak nie podzielil jego zapatrywan co do umyslnoéci dzialania oskarzonego.
Sad mial na wzgledzie, ze juz samo przyjecie, ze oskarzony sprowadzit zdarzenie w postaci pozaru poprzez nieostrozng
eksploatacje grzewczego urzadzenia elektrycznego wykluczalo przyjecie, ze chcial popelni¢ czyn zabroniony albo co
najmniej godzil sie z ewentualno$cig jego popelnienia.

Oskarzony przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia, ktére w cze$ci obejmujacej
okolicznoSci sprowadzenia pozaru, okazaly sie zbiezne z ustaleniami poczynionymi przez M. P. (3), bieglego sadowego
z zakresu pozarnictwa. Oskarzony nie tail okolicznoéci tak obcigzajacej jak pozostawanie w stanie nietrzezwosci i
mial §wiadomo$¢, ze byl juz karany za przestepstwo, a zatem zdawal sobie sprawe, ze kolejny kontakt z Sadem moze
mie¢ dokuczliwe nastepstwa. W tym kontekscie relacja oskarzonego jawila sie jako wiarygodna podstawa ustalen
faktycznych obejmujacych pierwsza faze zajScia. Przebieg zdarzenia w czeSci obejmujacej interwencje sgsiadow i



udana akcje stuzb wezwanych przez nich na pomoc znalazl wiarygodna, niekwestionowana (w $wietle ,logiki”, z jaka
rozwijaja sie tego rodzaju incydenty) podstawe w zeznaniach lokatoréw budynku i pracownika zarzadcy.

Przyjmujac, ze zdarzenie sprowadzone nieostroznym zachowaniem oskarzonego mialo charakter pozaru Sad mial
nadto na wzgledzie ustalenia poczynione przez bieglego sadowego z zakresu pozarnictwa, przyjete za wlasne.
Oceniajac rozmiar i rodzaj zagrozenia powodowanego rzeczonych pozarem Sad mial na uwadze stanowisko bieglego
z zakresu pozarnictwa korespondujace z informacja o wynikach leczenia pokrzywdzonej J. M. i opinia biegtego
sadowego z zakresu medycyny sadowej. Te ostatnig opinie Sad takze bez zastrzezen wlaczyt w poczet dowodow
kluczowych dla ustalenia sprawstwa oskarzonego. Sad mial na wzgledzie, ze biegli wyjasnili kwestie zarysowane w
postanowieniach dowodowych, wyprowadzili logiczne wnioski i prezentowali sie jako niezalezni i fachowi eksperci.
Kosztorys inwestorski i notatki urzedowe, dokumentujgce gléwnie przeprowadzenie akcji ratunkowej, dowiedzione
zeznaniami Swiadkéw, mialy walor pomocniczy i jako takie jedynie uzupelnialy obraz zdarzenia wylaniajacy sie z
innych dowoddw.

Sad przyjal, ze czyn oskarzonego wyczerpal znamiona wystepku stypizowanego w art. 163 § 1 pkt 11 § 2 k.k. wzw. z art.
157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Nieostrozna eksploatacja kuchenki elektrycznej polegala na takim uzyciu urzadzenia,
ktore nie zapobieglo bezposredniemu kontaktowi spirali rozgrzanej do 600 ° C i gabki, ktéra — wedle oskarzonego -
jako pierwsza zajela sie ogniem. Sad mial na wzgledzie, ze wyja$nienia oskarzonego forsujacego teze o przypadkowym
straceniu gabki na kuchenke mialy odzwierciedlenie w opinii bieglego sadowego z zakresu pozarnictwa ustalajacego,
ze to wlasnie nieostrozne obchodzenie sie z tym urzadzeniem doprowadzito do pozaru i wydzielania sie toksycznych
produktéw spalania. Sad nie tracil z pola widzenia, ze oskarzony pozostawal w stanie upojenia alkoholowego, ktory
musial by¢ znaczny, skoro prawie pie¢ godzin p6zniej oskarzony wciaz byl nietrzezwy. Pozostawanie w stanie takiego
upojenia niewatpliwie sprzyjalo sprowadzeniu pozaru, jednak nie $wiadczylo automatycznie o zamiarze popelienia
przestepstwa. Oskarzony porusza sie o lasce badz o kulach. Przeszedl wylew, ktory musial znaczaco ograniczyé
jego sprawno$¢ ruchowg. Dlatego Sad przyjal, ze zaburzenie réwnowagi, ktére doprowadzitlo do sprowadzenia
pozaru, moglo by¢ w rownie dobrze nastepstwem upojenia alkoholowego jak wynikiem naturalnego uposledzenia
narzadu ruchu spowodowanego zmianami chorobowymi. W mysl art. 9 § 1 k.k. czyn zabroniony popelniony jest
nieumys$lnie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego popeklienia, popelia go jednak na skutek niezachowania
ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popeknienia tego czynu przewidywat albo mogt
przewidzieé. Samo stwierdzenie, ze oskarzony nieostroznie eksploatowal rzeczona kuchenke implikowalo (jesli zalozy¢
elementarna konsekwencje rozumowania, ktore przywiodlo oskarzyciela do takiego twierdzenia) przyjecie, ze nie
tylko nie chcial, ale i nie godzit sie z ewentualno$cia popelnienia przestepstwa. Uwagi oskarzonego, stwierdzajacego
po odzyskaniu przytomnoSci, ze chcial sie zabié¢, w tych realiach nie mogly zostaé¢ uznane za miarodajne. Stosownie
do opinii bieglych sadowych psychiatrow Sad ustalil, ze oskarzony rozumial znaczenie swojego czynu i mimo
organicznych zaburzen osobowos$ci mial moznosé pokierowania swoim postepowaniem. W tym $wietle oczywiste
bylo, ze nawet jesli oskarzony nie mial zamiaru popelnienia przestepstwa, to z cala pewnoscia zrobil to na skutek
niezachowania ostrozno$ci, wiedzac, ze bezpos$redni kontakt rozgrzanej spirali i ktorego$ z przedmiotéw wyposazenia
mieszkania doprowadzi do pozaru. Przepis art. 163 § 1 pkt 1 wzw. z § 2, traktujacym o nieumy$lnoéci dzialania sprawcy,
przewiduje odpowiedzialno$¢ za sprowadzenie zdarzenia zagrazajacego zyciu lub zdrowiu wielu os6b albo mieniu w
wielkich rozmiarach. Stosownie do opinii bieglych Sad przyjal, ze zachowanie oskarzonego sprowadzilo zdarzenie
zagrazajace zyciu lub zdrowiu trzydziestu czterech innych lokatoréw (a wiec wiecej niz kilku) przebywajacych w
czasie zdarzenia w budynku przy ul. (..)w W.. ,Pozar”, o ktérym mowa nie oznaczal samego wzniecenia ognia,
ale ogien rozprzestrzeniajacy sie z sila zywiolowa i o takich rozmiarach, ze rodzi realne, bezposérednie i aktualne
niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia wielu oséb albo mienia w wielkich rozmiarach (tak Sad Najwyzszy w wyroku
z 11 grudnia 1978 roku, IT KR 269/78, OSNKW 1979, nr 5, poz. 55). Pozarem kwalifikowanym jako zdarzenie opisane
w art. 163 § 11 § 2 k.k. jest rowniez, tak jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, wzniecenie ognia w niewielkich
rozmiarach, za to w takich warunkach, w ktérych — w razie braku akcji ratowniczej — istnieja realne mozliwoéci
natychmiastowego rozprzestrzenienia sie ognia i zagrozenia zycia lub zdrowia wielu os6b. Zagrozenie dla zycia lub
zdrowia lokatoro6w budynku skonkretyzowalo sie w dysfunkcji organizmu J. M., ktéra doznala toksycznego efektu
dzialania tlenku wegla niewielkiego stopnia, powodujgcego naruszenie czynnos$ci narzadéw ciala na czas ponizej 7



dni, a wiec uszczerbku na zdrowiu, o ktérym mowa w art. 157 § 2 k.k. Wyczerpanie jednym czynem znamion obu
przestepstw uzasadnialo przywolanie art. 11 § 2 k.k. w podstawie skazania.

Czyn oskarzonego byl niewatpliwie zawiniony. Mimo uzaleznienia od alkoholu i ujawnionego przez bieglych
organicznego zaburzenia osobowo$ci oskarzony dzialal z pelng poczytalnoscia i rozeznaniem wystarczajacym do oceny
skutkow planowanego dzialania. Potrzeba zyciowa, ktora wymusila uzycie kuchenki, nie usprawiedliwiala braku
ostroznosci przy eksploatacji urzadzenia.

Wymierzajac oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci Sad mial na wzgledzie stopiefn winy wyrazajacy
sie w pelnej $wiadomosci skutkéw pozostawienia kuchenki w poblizu latwopalnego przedmiotu. Sad mial takze na
wzgledzie granice ustawowego zagrozenia wytyczone norma art. 163 § 2 k.k., stanowiaca zgodnie z art. 11 § 3 k.k.
podstawe wymiaru kary, oraz stopien spolecznej szkodliwo$ci wyrazajacy sie w rozmiarze zagrozenia dla zycia lub
zdrowia innych mieszkancéow budynku, znajdujacym potwierdzenie w urazie doznanym przez J. M.. Sad mial na
uwadze dotychczasowa karalnoé¢ oskarzonego, znamionujaca powolny postep demoralizacji i kierowat sie potrzeba
zniechecenia go do powrotu do przestepstwa, dla ktérej wystarczajace bedzie krotkoterminowe pozbawienie wolnosci.
Sad zalozyl, ze dolegliwo$¢ wigzaca sie z odbyciem kary 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedzie wystarczajaca,
by wpoi¢ oskarzonemu przekonanie o potrzebie zachowania szczegolnej ostroznoSci przy eksploatowaniu urzadzen
grzewczych zasilanych energia elektryczng i trwale odwie$é go od naruszania prawa. Sad mial na wzgledzie, ze
oskarzony pozostaje w trudnej sytuacji materialnej i doSwiadcza licznych niedogodnosci w codziennym Zyciu.
W takiej sytuacji, wymuszajacej zwiekszenie staran o zaspokajanie wlasnych potrzeb zyciowych, oskarzony nie
bedzie mial sposobnosci do naruszania prawa, co dodatkowo przemawialo za wymierzeniem krétkoterminowej kary
pozbawienia wolno$éci. Wymierzenie takiej kary nie pozostanie bez wplywu na innych adresatow norm prawnych,
w szczegoOlnodci sgsiadow oskarzonego. Bez watpienia utwierdzi ich w przekonaniu o obowigzywaniu prawa, o
nieuchronno$ci wymierzenia kary za jego naruszenie i o braku realnych korzysci, jakie mogloby im przynie$é
popehienie przestepstwa.

Sad przyjal, ze proces demoralizacji oskarzonego, manifestowany popelieniem przed laty przestepstwa przeciwko
mieniu, znalazt kontynuacje i majac na wzgledzie brzmienie art. 69 § 1 k.k. przyjal, ze nie zachodza podstawy do
warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Oskarzony przez niespelna 3 miesiace byl pozbawiony wolnoSci w zwigzku z zastosowaniem tymczasowego
aresztowania. W my¢l art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczy} okres kary pozbawienia wolno$ci na poczet przedmiotowej kary.

Sad mial na wzgledzie, ze oskarzony utrzymuje sie z zasilku niewystarczajacego nawet do zaspokojenia elementarnych
potrzeb zyciowych. W tej sytuacji oczywiste bylo, ze poniesienie kosztow sadowych bedzie dla oskarzonego zbyt
ucigzliwe. Z tej przyczyny Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ich poniesienia.



