Sygn. akt IT K 1505/2013

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Maciej R. Socha

Protokolant: Paulina Swiattowska

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2014 .

sprawy M. B.

urodz. (...) w W.

syna Z.1iB. zdomu (...)

oskarzonego o to, ze:

w okresie od pazdziernika 2012 roku do dnia 10 pazdziernika 2013 roku w J., woj. (...), znecal sie fizycznie i psychicznie
nad konkubinag K. K. (1) w ten sposob, ze bil ja rekoma i szarpal, zniewazal stowami wulgarnymi i powszechnie
uwazanymi za obelzywe oraz grozil pozbawieniem zycia, a w dniu 10 pazdziernika 2013 roku w wyniku bicia rekoma
po calym ciele spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia w postaci sifncdw na obu policzkach, rany powlok glowy i
bolesnos¢ plecow, czym naruszyl czynno$ci narzadéw ciala na czas nie dluzszy niz dni siedem, przy czym czynu tego
dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w (...), syg. akt (...)z dnia (...)roku za
przestepstwo okreslone w art. 280 § 1 kk w zw. z art. 6482 kk, ktéra odbyl w okresie od dnia 25.08.2006 roku do dnia
26.08.2006 roku i od dnia 02.03.2007 roku do dnia 14.01.2008 roku i od dnia 30.12.2008 roku do dnia 19.07.2011
roku,

tj. o czyn z art. 20781 kk i art. 15782 kk w zw z art. 1182 kk w zw z art. 6482 kk ;

I oskarzonego M. B. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj.
popehienia wystepku z art. 20781 kk i art. 15782kk w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 6482 KKk, i za czyn ten na podstawie
art. 20781 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 6482 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

IT na podstawie art. 6981, 2 i 3 kk oraz art. 7081 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego M. B. warunkowo zawiesza tytulem préby na okres lat 4 (czterech), przy czym na podstawie art. 7281 pkt
5 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, za$ na podstawie art. 7382 kk oddaje
oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego ;

ITI na podstawie art. 6381 kk na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego M. B., na wypadek
zarzadzenia jej wykonania, zalicza okres jego zatrzymania w dniach 10 i 11 pazdziernika 2013 roku ;

IV zwalnia oskarzonego M. B. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od
chwili wszczecia postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panistwa, oraz nie wymierza mu oplaty.
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UZASADNIENIE



Oskarzony M. B. oraz pokrzywdzona K. K. (1) od 2011 roku zyja w zwiazku konkubenckim. W zwiazku z naduzywaniem
alkoholu przez oskarzonego M. B. od pazdziernika 2012 roku do dnia 10 pazdziernika 2013 roku ( data interwencji
Policji w miejscu zamieszkania oskarzonego i pokrzywdzonej oraz zlozenia przez pokrzywdzong zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa przez oskarzonego ), oskarzony zachowywat sie nagannie w stosunku do pokrzywdzonej K.
K. (1), znecat sie nad nia fizycznie i psychicznie, w ten sposob, ze bit ja rekoma i szarpal, zniewazal stowami wulgarnymi
i powszechnie uwazanymi za obelzywe oraz grozil pozbawieniem zycia.

/Dowdd: - cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. B. — k. 30, 31-
33, 66-67, 127 ;

- zeznania $wiadka E. C. — k. 10-11, 128 ;

- zeznania $wiadka Z. D. — k. 12-13 ;

- zeznania $wiadka S. B. — k. 45 ;

- pismo K. w W. z dnia 14.02.2014 r. — k. 112 /.

W dniu 10 pazdziernika 2013 roku oskarzony M. B. wprowadzil sie w stan upojenia alkoholowego, a nastepnie wywolal
awanture domowa, w trakcie ktdrej bil pokrzywdzona K. K. (1) rekoma po calym ciele, powodujac u pokrzywdzonej
obrazenia w postaci sincéw na obu policzkach, rany powlok glowy i bolesnos¢ plecow, czym naruszyt czynno$ci
narzadoéw ciala na czas nie dluzszy niz dni siedem. Pokrzywdzona K. K. (1) o zachowaniu oskarzonego M. B.
zawiadomila Policje. Na miejsce zdarzenia w miejscowosci J. przyjechali policjanci M. G. oraz A. W., ktérzy dokonali
zatrzymania nietrzezZwego oskarzonego M. B. ( badanie stanu trzezwoSci oskarzonego po jego zatrzymaniu wykazalto
stan nietrzezwos$ci — 2,41 — 2,55 promila alkoholu w wydychanym powietrzu ).

/Dowdd: - czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. B. — k. 30, 31-
33, 66-67, 127 ;

- zeznania $wiadka E. C. — k. 10-11, 128 ;

- zeznania $wiadka Z. D. — k. 12-13 ;

- zeznania $wiadka S. B. — k. 45 ;

- zeznania $wiadka M. G. — k. 128 ;

- zeznania $wiadka A. W. — k. 128-129 ;

- protokot zatrzymania — k. 18 ;

- protokol badania trzezwosci — k. 20 ;

- karta informacyjna (...) dot. K. K. (1) — k. 26 ;

- opinia bieglej z zakresu medycyny sadowej H. S. — k. 47;
- pismo K. w W. z dnia 14.02.2014 r. — k. 112 /.

Po zlozeniu przez pokrzywdzong K. K. (1) w dniu 10 pazdziernika 2013 roku zawiadomienia o przestepstwie
popelionym przez oskarzonego M. B., oskarzony M. B. dobrowolnie rozpoczal leczenie w Zakladzie (...) dla Oséb
Uzaleznionych od Alkoholu w C., gdzie przebywal w okresie od 18 pazdziernika 2013 roku do 7 listopada 2013 roku,



gdy samowolnie oddalil sie z placowki, w zwiazku z czym zostal wypisany dyscyplinarnie z Zakladu (...) dla Os6b
Uzaleznionych od Alkoholu w C..

/Dowdd: - czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. B. — k. 30, 31-
33, 66-67, 127 ;

- pisma Zakladu (...) w C. — k. 62,

114 /.

Pomimo przerwania leczenia odwykowego, oskarzony M. B. od czasu wszczecia postepowania karnego ograniczyt
spozywanie alkoholu i od tego czasu nie dopuszczal sie dalszych agresywnych zachowan w stosunku do pokrzywdzonej
K. K. (1). W miejscu zamieszkania oskarzony M. B. ma opinie umiarkowanie pozytywna.

/Dowod: - czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. B. — k. 30, 31-
33, 66-67, 127 ;

- zeznania $wiadka E. C. — k. 10-11, 128 ;

- pisma Zaktadu (...) w C. — k. 62,

114 ;

- wywiad §rodowiskowy dot. oskarzonego M. B. —

k. 122-123 /.

Oskarzony M. B. byt uprzednio wielokrotnie karany sadownie, w tym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego (...),
sygnatura akt (...)z dnia (...)roku za przestepstwo okreSlone w art. 280 § 1 kk w zw. z art. 6482 kk, ktéra odbyl w
okresie od dnia 25.08.2006 roku do dnia 26.08.2006 roku i od dnia 02.03.2007 roku do dnia 14.01.2008 roku i od
dnia 30.12.2008 roku do dnia 19.07.2011 roku.

/Dowdd: - dane o karalnoéci oskarzonego M. B. — k. 21-23,
51-58 /.

Oskarzony M. B. bedac stuchanym trzykrotnie na etapie postepowania przygotowawczego, kazdorazowo przyznawatl
sie do zarzucanego mu czynu i sktadat wyjasnienia zgodne z ustaleniami stanu faktycznego, sktadajac rowniez wniosek
o zlozenie przez Prokuratora wniosku o skazanie go bez przeprowadzania rozprawy. Po wniesieniu przez Prokuratora
aktu oskarzenia oskarzony na rozprawie gléwnej w dniu 11 marca 2014 roku nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu.

Ponadto Sad Rejonowy w Walbrzychu zwazyl, co nastepuje:

Sprawstwo i wina oskarzonego M. B. odnoénie przypisanego mu czynu nie budzi zadnych watpliwosci.

Ustalenia stanu faktycznego Sad poczynil w pierwszej kolejnoséci w oparciu o wiarygodne co do zasady wyjasnienia
oskarzonego M. B. zlozone na etapie postepowania przygotowawczego. Oskarzony M. B. bedac stuchanym trzykrotnie
na etapie postepowania przygotowawczego ( przez funkcjonariusza Policji w dniu 11 pazdziernika 2013 roku,
przez Prokuratora w dniu 11 pazdziernika 2013 roku, przez funkcjonariusz Policji w dniu 11 grudnia 2013 roku ),
kazdorazowo konsekwentnie przyznawal sie do zarzucanego mu czynu w caloSci i skladal wyjasnienia zgodne
z ustaleniami stanu faktycznego. Z wyjaénien oskarzonego zlozonych w dniu 11 pazdziernika 2013 roku przed
funkcjonariuszem Policji wynika wprost, iz dla oskarzonego kwestia jego sprawstwa jest bezsporna ( ,,Po prostu nie ma
co wyjasnia¢, cala sytuacja wynikla przez moje naduzywanie alkoholu” ). Z wyja$nien oskarzonego zlozonych w dniu



11 pazdziernika 2013 roku przed Prokuratorem wynika, iz jego zachowanie zaréwno w okresie od pazdziernika 2012
roku do 10 pazdziernika 2013 roku, jak i konkretnie w dniu 10 pazdziernika 2013 roku zwiazane bylo z naduzywaniem
przezen alkoholu nad czym nie panowal. Wreszcie bedac stuchanym w dniu 11 grudnia 2013 roku oskarzony
M. B. nie tylko potwierdzil swoje sprawstwo, ale réwniez zlozyl wniosek o zlozenie przez Prokuratora wniosku
o skazanie go bez przeprowadzania rozprawy. Wyjasnienia oskarzonego M. B. skladane na etapie postepowania
przygotowawczego nalezy uznac¢ za wiarygodne, jako jasne, zwarte, logiczne, sktadane spontanicznie, gdy oskarzony
nie miat jeszcze pomystu na ,taktyke procesowa” polegajaca na negacji zarzutu ( polaczona z odmowa zlozenia zeznan
przez pokrzywdzona ). Oskarzony sam wskazywal, iz kwestia jego sprawstwa jest oczywista. Dlatego tez zmiana linii
obrony oskarzonego, sprowadzajaca sie do tego, iz na rozprawie w dniu 11 marca 2014 roku oskarzony zanegowal
swoje sprawstwo, wskazujac, ze wczeéniej przyznawal sie, bo taki byt warunek Policji, musi by¢ traktowana jako
niewiarygodna dowodowo - wrecz kuriozalna - proba unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Oskarzony M. B. nie
potrafil odnieé¢ sie merytorycznie do swoich weze$niejszych wyjasnien, zas jego wyjadnienia, ze ,,Policja powiedziala,
ze jezeli sie przyzna to uniknie sankcji karnych, a jedli nie to zostanie ukarany” ( tak w wyjaénieniach na k. 127
akt ) sa nonsensowne z co najmniej trzech powodéw: po pierwsze — oskarzony skladal wyjasnienia nie tylko przed
funkcjonariuszem Policji, ale réwniez przed Prokuratorem ; po drugie — oskarzony skladal wyjasnienia nie tylko
bezposrednio po zatrzymaniu, kiedy hipotetycznie moglby sie obawiaé wniosku o zastosowanie wzgledem niego
tymczasowego aresztowania, ale rowniez dwa miesigce p6zniej — w dniu 11 grudnia 2013 roku — kiedy zlozenie takiego
wniosku bylo juz oczywiscie niecelowe, lecz oskarzony konsekwentnie przyznawat sie do popelienia zarzucanego mu
czynu, a nawet zlozyl wniosek o zlozenie przez Prokuratora wniosku o skazanie go bez przeprowadzania rozprawy ( o
sposobie skladania wyjasnien przez M. B. w trakcie tego przestuchania w sposéb wiarygodny zeznala Swiadek A. L. ) ;
po trzecie — dane o karalno$ci oskarzonego Swiadczg o tym, iz jest on osoba z istotnymi zaszlo$ciami kryminalnymi,
tym samym dos$wiadczong zyciowo w aspektach postepowan karnych, wobec czego teza o ,przestraszeniu sie”
oskarzonego jest nieracjonalna. Z tych tez wzgleddw, Sad uznal za wiarygodne te wyjasnienia oskarzonego M. B., ktére
zlozyt on w postepowaniu przygotowawczym.

Potwierdzeniem i uzupelieniem wyjasnien oskarzonego M. B. sg wiarygodne zeznania $wiadkéw E. C., Z. D. oraz S.
B.. Choé¢ wyzej wskazani Swiadkowie wykazywali daleko posuniete inklinacje by ,,nie miesza¢ sie do prywatnych spraw
oskarzonego i pokrzywdzonej”, to jednakze potwierdzili naganne zachowania oskarzonego i naduzywanie przezen
alkoholu ( $wiadek S. B.: ,Ja slyszalem awantury dobiegajace z mieszkania sasiadki” ; §$wiadek Z. D.: ,Siostra méwita
mi, ze M. ma problemy z alkoholem” ; §wiadek E. C.: ,Bylam zawie$¢ kuzynke K. na komisariat, kuzynka byla
roztrzesiona, miala na wlosach troche krwi, nic wiecej nie méwila. Kiedy$ Pan B. naduzywat alkoholu, ale teraz wydaje
mi sie, ze jest juz lepiej” ). Potwierdzeniem i uzupeklieniem wyjas$nien oskarzonego M. B. w zakresie zdarzenia z dnia
10 pazdziernika 2013 roku sg wiarygodne zeznania §wiadkoéw M. G. oraz A. W. ( $wiadkowie, ktorzy ze sprawa zetkneli
sie jako funkcjonariusze Policji przeprowadzajacy interwencje, obiektywnie opisali jej przebieg oraz stan oskarzonego
i pokrzywdzonej ), protokol zatrzymania oskarzonego, protokol badania trzeZzwoSci oskarzonego, karta informacyjna
(...)dot. K. K. (1) oraz opinia bieglej z zakresu medycyny sadowej H. S.. Wszystkie przedstawione dowody potwierdzaja
sprawstwo i wine oskarzonego, za§ oceny dowodow nie zaburzylo to, iz pokrzywdzona K. K. (1) w przewidzianym
terminie skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan, wobec czego jej wezeSniejsze zeznania nie byly traktowane
jako dowdd.

Dokonujac oceny przedstawionych wyzej dowodow, sprawstwo oskarzonego M. B. w zakresie przypisanego mu
czynu popelnionego na szkode jego konkubiny K. K. (1) nie budzi jakichkolwiek watpliwosci. Na podstawie
caloksztaltu okolicznoéci sprawy nalezy uznac, iz zachowanie oskarzonego M. B. opisane w czeSci wstepnej wyroku
wyczerpalo znamiona wystepku z art. 20781 kk, albowiem oskarzony w okresie od pazdziernika 2012 roku do dnia
10 pazdziernika 2013 roku w J. znecat sie fizycznie i psychicznie nad konkubing K. K. (1) w ten sposob, ze bil ja
rekoma i szarpal, zniewazal stowami wulgarnymi i powszechnie uwazanymi za obelzywe oraz grozil pozbawieniem
zycia. Przedmiotem ochrony czynu zabronionego w tejze sprawie jest zdrowie, nietykalno$¢ cielesna, osobiste
bezpieczenstwo oraz godno$¢ osoby najblizszej oskarzonego. Zachowanie oskarzonego M. B. skladalo sie z wielu
fragmentéw wykonawczych dzialania przestepnego, ktorych caloéé stanowi jeden czyn zabroniony, albowiem przepis
art. 20781 kk implikuje czestotliwo$¢ czynnoSci podejmowanych przez oskarzonego. Znecanie sie przez oskarzonego



polegalo na systematycznym naruszaniu r6znych dobr pokrzywdzonej K. K. (1). Znecanie sie fizyczne oskarzonego nad
konkubing K. K. (1) polegato na biciu i szarpaniu, a tym samym sprawianiu bélu fizycznego. Znecanie sie psychiczne
oskarzonego nad konkubina K. K. (1) polegalo na zniewazaniu slowami wulgarnymi i powszechnie uwazanymi za
obelzywe oraz grozeniu pozbawieniem zycia ; zachowania oskarzonego M. B. niewatpliwie sprawialy pokrzywdzonej
K. K. (1) cierpienia i przykro$ci moralne. Podkres§lenia wymaga, ze przewaga psychologiczna w relacjach pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzong lezala jednoznacznie po stronie oskarzonego. Zachowania oskarzonego M. B. polegajace
na sprawianiu bolu fizycznego oraz dotkliwych cierpietr moralnych wobec K. K. (1) nalezy uzna¢ za znecanie sie, biorac
pod uwage ocene obiektywna, a nie tylko subiektywne odczucie pokrzywdzone;.

Niezaleznie od uznania zachowania oskarzonego M. B. za znecanie w rozumieniu art. 20781 kk, uzna¢ nalezalo, iz
zachowanie oskarzonego wypekilo znamiona wystepku z art. 15782 Kk, jako, ze oskarzony w dniu 10 pazdziernika
2013 roku w wyniku bicia rekoma po calym ciele spowodowat u pokrzywdzonej K. K. (1) obrazenia w postaci sincow
na obu policzkach, rany powlok glowy i bolesno$¢ plecow, czym naruszyl czynnoéci narzadow ciala na czas nie dtuzszy
niz dni siedem. Tym samym jedno z naruszen dobr pokrzywdzonej sktadajace sie na czyn z art. 20781 kk wypekito
zarazem znamiona wystepku z art. 15782 KkKk.

Oskarzony M. B. popehil przypisane mu przestepstwo w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64§2 kk, albowiem
byl juz uprzednio skazany w warunkach powrotu do przestepstwa, odbyl rok kary pozbawienia wolno$ci, po czym w
okresie wskazanym w przepisie art. 6482 kk popelil ponownie przestepstwo z katalogu przestepstw z art. 6482 KKk,
a mianowicie umy$lny wystepek przeciwko zdrowiu.

Oskarzony M. B. popelnial zachowania, ktorych catoksztalt sklada sie na czyn zabroniony opisany w czeéci wstepnej
wyroku z winy umy$lnej w zamiarze bezpo$rednim, albowiem chcial je popeknié, tj. chcial sprawiaé bél fizyczny oraz
dotkliwe cierpienia moralne w stosunku do konkubiny.

Oskarzonemu M. B. tempore criminis nalezy przypisa¢ wine ; oskarzony w czasie popelhiania przypisanego mu czynu
posiadal w pelni zachowang zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem ( k. 73-76
akt ).

Odno$nie kary wymierzonej oskarzonemu M. B. Sad wzial pod uwage szereg okoliczno$ci wplywajacych na jej wymiar.
Wymierzajac oskarzonemu kare za popeliony czyn, Sad wzigl pod uwage znaczacy tadunek spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego mu przestepstwa, wzglednie dlugi ( roczny ) czasookres przestepnego zachowania oskarzonego. Sad
uwzglednil réwniez wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, w tym jego uprzednig karalnosé, skutkujaca
odpowiedzialnoécia w warunkach powrotu do przestepstwa.

Wymierzajac oskarzonemu M. B. kare dziesieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sad baczyl by byla ona adekwatna do
osobowosci, wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego ( mial Sad na uwadze wzglednie pozytywny wydzwiek
wywiadu $rodowiskowego ), stopnia jego zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu,
przy czym Sad mial na wzgledzie zar6wno wskazane wyzej okolicznoSci, jak réwniez skale poréwnawcza wzgledem
innych spraw tozsamych rodzajowo rozpatrywanych w obszarze dzialania tutejszego Sadu, ktéra pomimo nagannoéci
zachowania oskarzonego prowadzi do wniosku, iz jego zachowanie nie moze by¢ traktowane jako szczegdblnie brutalne.
Ponadto Sad uwzglednil cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore orzeczona kara pozbawienia wolno$ci ma osiagnac
w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa - majac
na wzgledzie przede wszystkim $rodowisko lokalne i rodzinne oskarzonego - azeby zaré6wno sam oskarzony, jak
i jego otoczenie zrozumieli, iz za popelnione przestepstwo sprawca musi ponie$¢ kare. Majac na uwadze wyzej
wymienione okolicznoSci, a nade wszystko kierujac sie dyrektywa wychowawczego oddzialywania kary, Sad uznal, ze
wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci i zawinienia oskarzonego i jest kara
wystarczajaca i sprawiedliwa.

Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. B. kary dziesieciu miesiecy pozbawienia
wolno$ci, uznajac, iz zastosowanie $rodka probacyjnego spelni swe wychowawczo — prewencyjne cele, bedzie
wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celéw kary, a w szczeg6lno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.



Zawieszajac wykonanie kary, Sad wzial pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki
osobiste, dotychczasowy sposob zycia, a nade wszystko poprawne zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa.
W ocenie Sagdu w realiach tejze sprawy nawet uprzednia karalno$¢ oskarzonego, przejawiajaca sie dzialaniem w
warunkach powrotu do przestepstwa, nie przekreSla pozytywnej prognozy kryminologicznej. Wyznaczony okres
proby, podczas ktorej oskarzony bedzie oddany pod dozér kuratora sadowego ( a dodatkowo Sad uznal za
celowe zobowigzanie oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, gdyz niewatpliwie alkohol mial
istotny wplyw na postepowanie oskarzonego we weczeéniejszym okresie czasu ), pozwoli zweryfikowaé ostatecznie
postawe oskarzonego wobec zasad przestrzegania porzadku prawnego. Sad stosujac wobec oskarzonego M. B.
dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci wyraza przekonanie, iz oskarzony
bedzie przestrzegal regul porzadku prawnego, w szczegdlnoSci za$ nie popekli kolejnego przestepstwa. Dlatego
tez, nalezalo uznaé, iz wymierzona kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, winna
stanowi¢ dla oskarzonego wystarczajaca i dostateczng nauczke oraz przestroge na przyszlo$é, a zarazem bedzie
impulsem do przestrzegania prawa i zasad wsp6lzycia spolecznego w przyszlosci.

Zaliczenie okresu na poczet orzeczonej kary ( na wypadek zarzqdzenia jej wykonania ) znajduje
wmocowanie w przepisie art. 6381 kk.

Na podstawie art. 62481 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w
sprawach karnych, Sad Rejonowy w Walbrzychu zwolnil oskarzonego M. B. od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania,
zaliczajgcje na rachunek tegoz Skarbu Panstwa, oraz nie wymierzyl mu oplaty, majgc nawzgledzie
trudng sytuacje majgtkowaq oraz zyciowgq tegoz oskarzonego.



