Sygnatura akt I C 2066/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Walbrzych, dnia 25 marca 2014 .

Sad Rejonowy w Walbrzychu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Hanna Plonka

Protokolant:Kamila Bajerska

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2014 r. w Walbrzychu

sprawy z powodztwa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
przeciwko J. G.

- 0 zaplate 5. 701, 54 zi

I. zasadza od pozwanego J. G. na rzecz strony powodowej (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote 5.701,
54 z} (piet tysiecy siedemset jeden zlotych 54/100) z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

-1 849, 21 zl od 29 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

- 278, 51 zt od dnia 29 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

- 45 z} od dnia 29 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

- 34, 93 zt od dnia 29 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

- 209, 72 zl od dnia 29 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

- 1036, 35 zl od dnia 29 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP liczonymi od kwoty;
- 2 247, 82 zl od dnia 29 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego J. G. na rzecz strony powodowej (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote 1289 zt
tytulem kosztoéw procesu w tym kwote 1200 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety zs. w W. dzialajaca przez profesjonalnego pelnomocnika
bedacego radcg prawnym, zlozyla do Sadu Rejonowego w L. pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym
domagajac sie zaplaty na swoja rzecz od pozwanego J. G. kwoty 5 701, 54 zt wraz z odsetkami ustawowymi i umownymi
wskazanymi w treéci pisma. Wskazala w nim, ze dochodzona niniejszym pozwem nalezno$¢ wynika

z niewywigzywania sie przez pozwanego z umowy pozyczki z dnia 18 pazdziernika 2006 roku zawartej pierwotnie z
(...) Bank S.A. poprzednika prawnego (...) Bank (...) S.A. zs. we W.. Strona powodowa wskazala nadto, ze uprawnienie
do dochodzenia przedmiotowej naleznos$ci przeszla na nig w wyniku przelewu wierzytelnosci z dnia 24 sierpnia 2011
roku zawartej pomiedzy strong powodowa a (...) Bank (...) S.A. zs. we W..



W dniu 26 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy L. —. Z. w. L.wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym
nakazal pozwanemu uiécié¢ na rzecz strony powodowej calo$¢ dochodzonego pozwem roszczenia.

Pozwany wnio6st 1 sierpnia 2013 roku (data sagdowej prezentaty) sprzeciw od ww. orzeczenia zglaszajac w nim zarzut
przedawnienia zgodnie z art. 117 Kodeksu cywilnego.

Wobec powyzszego, Sad Rejonowy L. —. Z. w. L.postanowieniem z dnia

21 sierpnia 2013 roku stwierdzil skuteczne wniesienie sprzeciwu, utrate mocy nakazu zaplaty w caloéci oraz orzekl o
przekazaniu sprawy tutejszemu Sadowi, celem jej rozpoznania.

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanego, strona powodowa podniosla, ze do przedawnienia

w niniejszej sprawie nie doszlo. Wskazala, ze bieg trzyletniego terminu przedawnienia jaki mialby zastosowanie w tym
przypadku, zostal przerwany przez zlozenie przez pierwotnego wierzyciela (...) Bank S.A. wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu a w dalszej kolejnosci, wniosku do Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla W. —. K. W zwigzku z powyzszym, strona powodowa wniosla o zasadzenie na swoja rzecz calej
kwoty dochodzonej niniejszym postepowaniem.

Bezsporne w niniejszej sprawie bylo zawarcie umowy o pozyczke gotbwkowa pomiedzy pozwanym a (...) Bank S.A.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany zawarl z (...) Bank S.A. zs. we W. dnia 18 paZdziernika 2006 roku umowe pozyczki gotowkowej na kwote
2.996,26 zl;

Dowéd:
- umowa pozyczki gotéwkowej z dnia 18 pazdziernika 2006 roku - karta 62 — 64 akt;

Pozwany nie wywigzywal sie z warunkdw umowy pozyczki z dnia 18 pazdziernika 2006 roku, wobec czego pierwotny
wierzyciel (...) Bank S.A. zs. we W. zlozyt

w Sadzie Rejonowym w W. wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 8
pazdziernika 2008 roku. Sad Rejonowy w W. uwzglednil wniosek wierzyciela, nadajac powyzszemu tytulowi klauzule
wykonalno$ci postanowieniem z dnia 23 marca 2009 roku w sprawie o sygnaturze (...).

Dowdd:
- bankowy tytul egzekucyjny z dnia 8 pazdziernika 2008 roku - karta 65-67 akt;

- tytut wykonawczy w postaci wypisu z postanowienia z dnia 23 marca 2009 roku, zaopatrzonego w sadowa klauzule
wykonalno$ci na rzecz (...) Bank S.A. — karta 68 akt;

Po uzyskaniu tytulu wykonawczego, wierzyciel (...) Bank S.A. zs. we W. skierowal sprawe w celu egzekucji nalezno$ci
do Komornika Sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym dla W. —. K. w. W.(sygn. Km (...)). W drodze
postepowania egzekucyjnego, Komornik stwierdzil bezskutecznosé egzekucji

i postanowieniem z dnia 13 grudnia 2010 roku umorzyl postepowanie egzekucyjne, zwracajac jednoczeénie
wierzycielowi tytul wykonaweczy.

Dowdd:

- postanowienie komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla W. —. K.z dnia 13 grudnia 2010 roku (sygn. Km
(...)) — karta 69 akt;

Po umorzeniu postepowania egzekucyjnego, wierzytelno$c przystugujaca (...) Bank S.A. zs. we W. min. wzgledem
pozwanego, zostala sprzedana stronie powodowej



w drodze umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 24 sierpnia 2011 roku. W zwigzku z tym,
na strone powodowa przeszlo uprawnienie do dochodzenia od pozwanego calej naleznosci.
O przelewie wierzytelnoéci, (...) Bank S.A. zs. we W. zawiadomil pozwanego pismem z dnia 24 sierpnia 2011 roku;

Dowdd:

- umowa przelewu wierzytelnosSci z dnia 24 sierpnia 2011 roku wraz z zalacznikiem do umowy — wykazem
wierzytelnoéci dot. Pozwanego J. G. — karta 33-39 akt;

- zawiadomienie dluznika o przelewie wierzytelnoéci z dnia 24 sierpnia 2011 roku — karta 47 akt;

W dniu 3 paZdziernika 2011 roku strona powodowa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety wezwal pozwanego do
zaplaty kwoty 4.848,46 zl.

Dowéd:
- wezwanie do zaplaty z dnia 3 pazdziernika 2011 roku — karta 48 akt.
Pozwany nie uiscil wskazanej kwoty, co skutkowato wniesieniem niniejszego powodztwa.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad zwazy! co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Zgodnie z trescia art. 353 § 1 Kodeksu cywilnego zobowiazanie, do ktorego nalezy umowa pozyczki, jest stosunkiem
prawnym polegajacym na tym, ze jedna osoba jest uprawniona do zadania spelnienia na swojg rzecz Swiadczenia,
natomiast druga obowigzana jest to $wiadczenie spelié. Uprawnienie to okresla sie jako wierzytelno$¢, natomiast
obowiazek spelienia §wiadczenia jako dlug . W niniejszej sprawie stosunek obligacyjny powstal pierwotnie pomiedzy
(...)Bank S.A. zs.we W. aJ. G.

na podstawie umowy pozyczki gotowkowej z dnia 18 pazdziernika 2006 roku. W drodze przelewu wierzytelnosci,
w miejsce uprawnionego z wszystkimi jego prawami wstapit (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety zs. w W., ktoéry
wezwal pozwanego J. G. do spelienia pierwotnego §wiadczenia na swoja rzecz. Jak wynika z akt sprawy, pozwany
nie wykonal wezwania nowego wierzyciela co skutkowalo zlozeniem przeciwko niemu pozwu w elektronicznym
postepowaniu upominawczym przed Sagdem RejonowymL. —. Z. w. L.

iwydaniem przez ten Sad nakazu zaplaty w dniu 26 czerwca 2013 roku. Pozwany J. G. zlozyl sprzeciw od doreczonego
mu nakazu zaplaty podnoszac jedynie zarzut przedawnienia w stosunku do roszczen dochodzonych przez strone
powodowa. Nie wskazal w nim jednak zadnych innych powodoéw, dla ktorych nalezno$é dochodzona niniejszym
pozwem moglaby by¢ bezprzedmiotowa. Tak okreSlone stanowisko pozwanego oraz jego niestawiennictwo

na rozprawie w dniu 25 marca 2014 roku pomimo nalezytego wezwania, nakazala domniema¢, iz pozwany nie
kwestionuje istnienia samego roszczenia co do zasady, a jedynie podniesionym zarzutem przedawnienia prébuje
uwolni¢ sie od powstalego zobowigzania.

W mysl postanowien Kodeksu cywilnego, z zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, roszczenia majgtkowe
ulegaja przedawnieniu i po uplywie terminu przedawnienia, ten przeciwko komu roszczenie przystuguje, moze uchylié
sie od jego zaspokojenia korzystajac z zarzutu przedawnienia (art. 117 K.c.), przy czym termin przedawnienia wynosi
lat dziesieé, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz tych zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej
- trzy lata. Z uwagi na fakt,

ze wierzycielem jest podmiot prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza, termin przedawnienia, jak slusznie podniosta
strona powodowa, wynosi w tej sprawie 3 lata. Wskazala ona nadto,

ze bieg tego terminu ulegl przerwaniu, bowiem pierwotny wierzyciel (...) Bank S.A. podjal kroki zmierzajace do
egzekucji naleznos$ci w postaci wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci na bankowy tytul egzekucyjny oraz wniosku
egzekucyjnego zlozonego

do komornika, na dowdd czego przedlozyla ona wskazane wyzej dokumenty.



Jak wynika bowiem z art. 12381 pkt 1 K.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju, albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Natomiast zgodnie z artykulem 1248 1 K.c. po kazdym przerwaniu biegu terminu przedawnienia, biegnie
on na nowo. Powoduje to tym samym, ze przerwanie biegu przedawnienia stawia dluznika w takim samym polozeniu
prawnym jak w chwili, kiedy dochodzone roszczenie stalo sie wymagalne, za§ sam termin przedawnienia zostaje
naliczany

na nowo. W przedmiotowej sprawie pierwsza czynnoS$cia, ktora przerwala bieg terminu przedawnienia bylo
skierowanie przez pierwotnego wierzyciela wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci w drodze ktorego uzyskal on
postanowienie Sadu z dnia 23 marca 2009 roku nadajace klauzule wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.
O ile czynnosé

taidata jej wykonania moglaby stanowié o przedawnieniu roszczenia, to jednak dalej podjete kroki przez wierzyciela w
postaci skierowania przez niego wniosku egzekucyjnego i wydania przez komornika postanowienia z dnia 13 grudnia
2010 roku powoduja, ze termin przedawnienia zaczal biec na nowo i w niniejszej sprawie uplynalby w dniu 13
grudnia 2013 roku, gdyby nie zloZenie przez strone powodowa pozwu do Sagdu Rejonowego L. —. Z. w. L.. Czynno$¢ ta
ponownie przerwala bieg przedawnienia roszczenia. Stanowisko Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie jest rowniez
jednoznaczne. Uznal on,

ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoS$ci przerywa bieg przedawnienia, bez wzgledu

na to, czy dotyczy on sadowego, czy pozasadowego tytutu egzekucyjnego (wyrok SN z dnia 17 grudnia 2004 roku, sygn.
IT CK 276/04, Lex nr 284135 i dalej wyrok SN z dnia 12 stycznia 2012 roku, sygn.. II CSK 203/11, Lex 1125087), a
nadto, ze bieg terminu przedawnienia przerywa takze wniosek o wszczecie egzekucji jako czynno$é powzieta przed
organem powolanym do egzekwowania roszczenia i dochodzenia roszczenia, takze tego stwierdzonego bankowym
tytulem wykonawczym (wyrok SN z dnia 30 lipca 2003 roku, sygn. II CKN 363/01, Lex 82280).

W takim stanie rzeczy oraz wobec braku innych zarzutéow i dowodéw mogacych potwierdzi¢ stanowisko pozwanego,
Sad na podstawie powolanych wyzej przepisoéw przychylil sie
do twierdzen strony powodowej, uznajac jej zadanie w caloéci za zasadne.

O kosztach sadowych okreslonych w pkt II wyroku, orzeczono na zasadzie art. 98 § 113 K.p.c.



