Sygn. aktIC 164/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu I Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSR Kamil Majcher

Protokolant: Joanna Czwojdziniska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2014 r. w Walbrzychu
sprawy z powodztwa: A. B.

przeciwko W. M.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda A. B. na rzecz pozwanego W. M. kwote 1.317 z} tytulem kosztoéw procesu, w tym kwote 600 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

ITI. nakazuje powodowi A. B. aby uiscil na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Walbrzychu kwote 1.327,71
z} tytulem poniesionych w sprawie wydatkéow.

UZASADNIENIE

Powo6d wniost o zasadzenie od pozwanego kwoty 4.900 zl. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze pozwany przeprowadzit
naprawe silnika w jego samochodzie za kwote 6.000 z} netto, ktéra zostal zaplacona. Nadto wskazal, ze w ramach
naprawy pozwany poinformowal go, ze dokonal wymiany 1 tloka oraz naprawy trzech pozostalych tlokdéw poprzez ich
pospawanie i zadeklarowal, ze samocho6d przejedzie na tym silniku nastepne 200.000 km. Pow6d wskazal takze, ze w
dniu 15 grudnia 2012 r. po przejechaniu ogdlem 6.000 km silnik ulegl ponownej awarii tj. doszlo do awarii drugiego
tloku, w ktorym powstala dziura, a ktory to ttok rzekomo pozwany mial naprawié. Wskazal takze, ze podczas ogledzin
silnika w warsztacie stwierdzil, iz w lipcu 2012 r. nie byly dokonywane zadne naprawy z wyjatkiem jednego tloka.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa wskazujac, ze przyznaje iz wykonywal naprawe
silnika w samochodzie powoda jednak naprawa ta polegala jedynie na wymianie jednego uszkodzonego tloka-
czwartego, a pozostate tloki nie podlegaly naprawie i pozostaly oryginalne. Nadto podal, ze po wykonanej naprawie
pozwany poinformowal powoda, ze powinien po przejechaniu 1000-1500 km przyjecha¢ na przeglad, a po 4.000 km
powinien dokona¢ wymiany oleju w silniku, a powdd tych obowiazkéw nie wykonat informujac, ze nie kontrolowal
stanu olejow i ptyn6w bo ma kontrolke ci$nienia oleju. Pozwany poinformowal takze powoda, ze powinien w tym aucie
wymienic¢ turbosprezarke oraz chlodnice powietrza. Pozwany wskazal takze, ze powdd wiedzial, iz stan techniczny jego
samochodu jest zly i auto jest Zle eksploatowane. Fakt ujawnienia sie zatartych czopéw watu korbowego $wiadczy o
zbyt malej iloSci oleju co w konsekwencji spowodowalo awarie pojazdu.

Narozprawie z dnia 18 grudnia 2013 r. powdd oSwiadczyl, Ze zgodzilby sie na naprawe czterech tlokoéw gdyby ta decyzje
podjal pozwany oraz iz wie jaka jest kwota naprawy wszystkich ttokow i moglby na nig przystac.

W pi$mie z dnia 14 stycznia 2014 r. powdd wskazal, iz wedlug zeznan pozwanego odebrany z naprawy samochdd
mial usterki w postaci uszkodzonego przewodu turbosprezarki, uszkodzonego sprzegla wiskotycznego, uszkodzonej



turbosprezarki, uszkodzonego interculera, uszkodzonego zbiornika plynu chlodzacego, uszkodzonej chlodnicy
powietrza.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny.

W pewnym okresie A. B. wracal swoim samochodem z W. i podczas podrézy zauwazyt dym za samochodem. Po
uzyskaniu telefonu od swojego znajomego zadzwonil do W. M. celem przetransportowania samochodu do zakladu
naprawczego. Podczas wspdélnej podrozy okazalo sie, ze W. M. zajmuje sie naprawa samochodow terenowych i A. B.
zdecydowat sie powierzy¢ mu naprawe swojego samochodu.

Po rozebraniu silnika W. M. przedstawil A. B. 3 opcje naprawy silnika: 1 - wymiane tloka i naprawe biezacg, 2 —
wymiana silnika, 3 — totalna naprawa silnika. Po przedstawieniu opcji A. B. poprosil aby nie pcha¢ sie w nadmierne
koszty.

Przy naprawie silnika W. M. dokonal wymiany uszkodzonego tloka — czwartego. W trakcie tej wymiany zlecil on
wspolpracujacej z nim firmie tulejowanie czwartego silnika, ktore polegalo na rozwierceniu i wstawieniu tulei do
cylindra a takze sprawdzenie, pomierzenie i wyczyszczenie pozostalych tltokéw w wyniku czego stwierdzono, ze sg one
dobre.

Po dokonanej naprawie A. B. przyjezdzal jeszcze do zakladu (...) z uwagi na problem z grzaniem sie samochodu. A. B.
przez dwa, trzy tygodnie jezdzit z silnikiem, ktory sie grzal przy obciazeniach. Jak jechal pod gére do domu zdarzato
sie, ze woda wylewala sie z chlodnicy przez nieszczelnoSci, przez korek.

W trakcie czynnoéci zwiazanych z usunieciem problemu grzania sie samochodu W. M. stwierdzil nieszczelnos¢ w
chlodnicy oraz fakt przegryzienia przez jakie§ zwierze przewodu od turbosprezarki. Naprawa tych rzeczy zostata
dokonana w ramach gwarancji jednak problem grzania sie samochodu wystepowal nadal. W zwigzku z tym W. M. i A.
B. udali sie samochodem powoda w trudniejszy teren kolo A. gdzie W. M. stwierdzil, ze nie dziala prawidlowo sprzeglo
wiskotyczne i wobec czego dokonano jego wymiany wraz z pompa. Za ta naprawe A. B. zaplacil osobne wynagrodzenie.

Samochod A. B. byl ponownie w zakladzie (...) okolo tygodnia przed awarig. Samochodem tym przyjechal pracownik
powoda informujac, ze wycieka ole;j.

Od wymiany czwartego tloka do uszkodzenia kolejnego tloka uplynelo niecale 5 miesiecy.
Dowdd:

- zeznania Swiadka Z. R.

- Zeznania stron

Samochdd A. B. ma przejechane 229.000 km. W chwili pierwszej awarii samoch6d mial przejechane 223.000 km i
czesci skladowe silnika wspolpracujace z soba ulegly znacznemu zuzyciu na skutek tarcia mechanicznego.

Technologia naprawy producenta jak i technologia naprawy silnikoéw nie przewiduje naprawy w ten sposéb, ze
wymienia sie tylko jeden tlok. W przypadku zlecenia przez wlaSciciela pojazdu wymiany tylko jednego tloka celem
zminimalizowania kosztéw naprawy nalezaloby wykonaé pomiar owalizacji powierzchni cylindréw i tlokéw, pomiar
szerokosci rowkow pierécieniowych na tlokach, pomiar luzu na polaczeniu gléwka korbowodu — sworzen tlokowy,
wymieni¢ pierScienie ttokowe na wszystkich tlokach i panewki korbowodowe i gléwne watlu korbowego, sprawdzié
glowice w zakresie szczelnoéci, dokonaé uszczelnienia silnika.

Koszt wymiany wszystkich tlokoéw przy uwzglednieniu wymiany czeéci powigzanych z ttokami wynosi 20.500 zl.



Uszkodzenie drugiego tloka w samochodzie A. B. moze wynikaé z r6znych przyczyn:

- wypalenia lub pekniecia denka naleza do uszkodzen nietypowych, a intensywno$c¢ zuzycia tlokoéw zalezy gléwnie od
takich czynnikéw jak rodzaj materiatu tloka, jakosci obroébki tloka i pierScieni

- taktyki i techniki uzytkowania pojazdu
- bardzo duzy ubytek oleju silnikowego gdyz ma to wplyw na przy$pieszone zuzycie i uszkodzenie czesci

- przytkania — zanieczyszczenia przez pewien czas jednego z otworkéw rozpylacza w wtryskiwaczu przez co moglo
nie by¢ odpowiedniego ci$nienia wtrysku paliwa do komory przestrzennej spalania, rozdrobnienia, zasiegu i ksztaltu
strugi co zakloca przebieg procesu termodynamicznego spalania

- z niedoboru oleju tj. niesprawnoéci ukladu smarowania, ktéry zostal spalony przez turbosprezarke jak i z
niesprawnego ukladu chlodzenia

- ubytku oleju w misce olejowej na skutek spalania przez turbosprezarke
- niesprawnego czasowo ukladu zasilania paliwem

Nie da sie ustali¢ jednej przyczyny uszkodzenia ttoka m.in. z powodu przebiegu, zanieczyszczenia ukladu smarowania,
niskiego stanu oleju, przegrzewania silnika. Wykluczy¢ natomiast nalezy aby sposéb dokonania naprawy jednego ttoka
mial wplyw na awarie drugiego tloka. Przegrzewanie silnika i niesprawno$¢ uktadu smarowania jest katastrofa dla
silnika poniewaz zwieksza sie tarcie pomiedzy wspolpracujacymi ze soba elementami.

Dokonanie pomiaréw owalizacji powierzchni cylindréow i tlokéw, pomiaru szerokosci rowkéw, pomiaru luzu na
polaczeniu gléwka korbowodu sworzen tlokowy nie pozostawia §ladéw na silniku.

Dowéd:

- opinia pisemna bieglego oraz ustne opinie uzupelniajace
Sad zwazyl co nastepuje:

Powbdztwo nie jest zasadne.

W niniejszym postepowaniu powdd domagat sie zaplaty kwoty 4.900 zl wskazujac, ze po wykonaniu naprawy silnika
zostal poinformowany o tym, ze pozwany dokonal wymiany 1 ttoka oraz naprawy pozostalych trzech tlokéw poprzezich
pospawanie jednak po peknieciu drugiego tloka stwierdzil podczas ogledzin silnika, Ze z wyjatkiem wymiany jednego
tloka nie byly wykonywane zadne naprawy. Z tresci zadania wynika wiec, ze pow6d domagat sie czeSciowego obnizenia
wynagrodzenia oraz jego zwrotu z uwagi na istniejace wady w wykonanej naprawie. Co istotne pozwany zaprzeczyt
aby przedmiotem umowy byla naprawa innych tlokéw niz ten, ktéry zostal wymieniony na nowy.

Odnoszac sie do zadania zgloszonego przez powoda w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz zawarta przez strony
procesu umowe, ktorej przedmiotem byla naprawa samochodu nalezy uzna¢ za umowe o dzielo, ktérg reguluja
przepisy zawarte w art. 627 i nast. k.c. (por. wyrok S.A. w Warszawie z 26.03.2013 r. I ACa 1150/12 oraz wyrok
SN z 25.11.2004 r. V CK 235/04 w ktérych wskazano, ze umowa o naprawe samochodu umowa mieszang do ktorej
nalezy stosowaé przepisy o umowie o dzielo i o umowie przechowania, a takze wyrok SN z 7.03.1974 r. II CR
839/73, w ktory przyjeto, ze umowa o naprawienie rzeczy jest umowa o dzielo). Zgodnie za$ z art. 627 k.c. przez
umowe o dzielo przyjmujacy zaméwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty
wynagrodzenia. Jesli chodzi za§ o uprawnienie do zadania obnizenia wynagrodzenia w przypadku istnienia wad
dziela to kwestie te reguluje art. 637 k.c., ktory w § 2 przewiduje, ze gdy wady usungé sie nie dadza albo gdy z
okolicznos$ci wynika, Ze przyjmujacy zamowienie nie zdota ich usunaé w czasie odpowiednim, zamawiajacy moze od



umowy odstapié, jezeli wady sg istotne; jezeli wady nie s3 istotne, zamawiajacy moze zadac obnizenia wynagrodzenia
w odpowiednim stosunku. To samo dotyczy wypadku, gdy przyjmujacy zamoéwienie nie usunal wad w terminie
wyznaczonym przez zamawiajacego. W orzecznictwie przyjmuje sie przy tym, iz w sytuacji gdy powolany przepis
przewiduje dla zamawiajacego mozliwo$¢ odstapienia od umowy to tym bardziej w takich sytuacjach moze on mniej
(argument a maiori ad minus), a mianowicie moze zada¢ obnizenia wynagrodzenia (zob. wyrok SN z 22.11.2012 r. II
CSK 183/12).

Odnoszac sie do kwestii bedacych przedmiotem sporu wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Z powolanego przepisu wynika za$ jedna z
naczelnych zasad procesu sgdowego polegajgca na tym, ze dowod wykazania prawdziwosci okreslonego
Jaktu obcigza tego, kto sie na dany fakt powotluje dla uzasadnienia dochodzonego przed sqdem
prawa. Potwierdzeniem powyzszej zasady jest rowniez art. 3 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c., ktore przewiduja, ze strony
sq obowiqzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktéorych wywodzq skutki prawne.
Istotne dla dalszych rozwazan jest wiec to, ze obowigzek przedstawiania w toku postepowania sagdowego dowodow
spoczywa na stronach procesu (art. 3 k.p.c.), za$ ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne
(art. 223 k.p.c.). Z tych ogblnych zasad wynika za$, ze powdd domagajac sie obnizenia wynagrodzenia powinien
udowodnié¢ w pierwszej kolejnosci, iz przedmiotem umowy, z ktérej wywodzi on swoje roszczenie bylo nie tylko
dokonanie wymiany jednego tloka — czwartego lecz takze naprawa pozostalych poprzez ich pospawanie oraz po
wykazaniu tej okoliczno$ci wykazanie, ze taka naprawa zostala wykonana wadliwie. Powdd nie przedstawil jednak tak
naprawde zadnych dowodow, ktére potwierdzalyby powyzszy zakres umowy poprzestajac w istocie jedynie na swoich
twierdzeniach zgloszonych w pozwie oraz na zglaszanych w toku procesu zarzutach wedtug, ktorych odpowiedzialnosé
za pekniecie kolejnego tloka ponosi pozwany. PodkreSlenia przy tym wymaga, iz w istocie jedynymi dowodami
wskazujacymi na tresé¢ laczacej strony umowy byly tzw. osobowe Srodki dowodowe tj. zeznania stron, w ktérych
powdd i pozwany wskazywali na odmienny zakres umowy. Dokonujac oceny tych zeznan Sad uznal za$, ze bardziej
wiarygodne s3g zeznania pozwanego, a wynika to z nastepujacych okolicznoSci. Po pierwsze zeznaniom powoda, w
ktorych wskazuje on, ze jego stanowisko byto takie aby zrobi¢ remont kapitalny przecza inne fragmenty jego zeznan,
w ktorych wskazuje on, ze jego zdaniem wymiana jednego tylko tloka nie mogla kosztowaé tyle pieniedzy i ze naprawa
jednego badz wszystkich tlokéw jest podobna oraz ,mieliSmy nie pchaé sie w nadmierne koszty”. Z opinii bieglego
sadowego wynika za$, ze naprawa wszystkich tlokdéw bylaby prawie 3 razy drozsza (cena brutto) niz zaplacit powdd.
Jesli chodzi za$ o o$wiadczenie pozwanego, w ktorym wskazywal on, ze zna cene wymiany wszystkich tlokow i
bylby wstanie sie na nia zgodzi¢ to w ocenie Sadu zlozone ono zostalo tylko na uzytek niniejszego procesu, po
sporzqgdzeniu opinii bieglego, gdyz jak wskazano powyzej w trakcie swoich zeznan powod wskazywal ,,mieliSmy
nie pchaé sie w nadmierne koszty” oraz, ze jego zdaniem wymiana jednego tylko tloka nie mogla kosztowaé tyle
pieniedzy jakie zaplacil. W ocenie Sagdu powszechnie znana okoliczno$é bardzo znacznej utraty wartosci 9 letniego
pojazdu z przebiegiem okolo 220.000 km pozwala uznac, ze koszt naprawy silnika w okolicach 20.000 z}, a wiec
prawie 3 razy wiecej niz zaplacil powdd spelnia kryteria ,nadmiernych kosztéw” skoro jest to wymiana samych tylko
tlokow i czesci powiazanych w sytuacji gdy znaczna iloé¢ czeSci w samochodzie nadal miala by wiele lat i niewatpliwie
te ,stare” czeSci ulegly w tym okresie znacznemu zuzyciu cho¢by z uwagi na przebieg samochodu. Za tym, iz to zeznania
pozwanego uznac nalezy za bardziej wiarygodne przemawia takze to, iz jako watpliwe nalezy potraktowaé twierdzenia
powoda o tym jakoby to pozwany po dokonanej naprawie (jak sam powod wskazywal w pozwie wymianie podlegal
tylko jeden tlok, a wiec pewne czeSci nadal byly stare) mial zapewnié go, ze na tym silniku powod przejedzie kolejnych
200.000 km skoro powszechna wiedza jest (np. z treéci reklam jakie emitowane sa w telewizji czy intrenecie), ze
nawet w przypadku nowych aut tylko niektérzy z producentéw aut daja gwarancje na 77 lat lub na 150.000
km przebiegu (np. K.) i nie jest tak w przypadku kazdego producenta. W konsekwencji trudno uwierzy¢, ze pozwany
zajmujacy sie od wielu lat naprawa samochodéw mialby udzielaé powodowi gwarancji co do przebiegu w szerszym
zakresie i to co do 9 letniego auta w ktérym, co wynika z samych tylko twierdzen powoda, przeprowadzona naprawa
miala powodowad, ze tylko 1 tlok byl nowy, a trzy stare cho¢ jak twierdzi powo6d mialy by¢ pospawane.



W ocenie Sadu niezaleznie od powyzszego za oddaleniem powodztwa przemawia takze tre$¢ opinii bieglego sadowego,
z ktorej wynika, ze z uwagi m.in. na przebieg samochodu oraz sposéb uzytkowania samochodu przez powoda (powdd
sam przyznal w trakcie pierwszego przestuchania, ze podczas jazdy juz po pierwszym odbiorze auta samochdd sie
grzal i wylewala sie woda) nie da sie ustali¢ jednej przyczyny uszkodzenia kolejnego ttoka. Skoro zas$ takiej przyczyny
nie da sie ustali¢ to tym samym brak podstaw aby przyjmowa¢ w tym zakresie odpowiedzialno$¢ pozwanego, a
ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal przeciez na powodzie. Biegly wskazywal przy tym, iz przegrzewanie silnika i
niesprawno$¢ ukladu smarowania sa katastrofg dla silnika i ze gtobwnymi przyczynami awarii drugiego tloka sg zuzycie
chlodnic, turbo sprezarki, niesprawnos$¢ ukladu chlodzenia, niesprawnosé uktadu smarowania. I o ile wskazac nalezy,
iz powod zaprzeczal aby niewlasciwie eksploatowal samochdd w zakresie stanu oleju to jednocze$nie przyznawal
on, ze samochdd sie grzal oraz ze po odbiorze samochodu byly inne usterki zwigzane z ukladem chlodzenia. Dla
niniejszej sprawy istotne jest przy tym to, ze jak wskazal biegly wiele czynnosci, ktore mialy by¢ przeprowadzone czy
to przez przestuchanego w sprawie §wiadka czy bezposrednio przez pozwanego nie pozostawia §ladéw na silniku, a
to w ocenie Sadu powoduje, ze nie da sie podwazyé wskazywanego przez te osoby zakresu wykonanych czynnosci.
Biegly w swojej opinii wskazal przy tym, iz nalezy wykluczy¢ wplyw naprawy jednego tloka na awarie drugiego
wskazujac takze, ze widzial, iz na skutek podwyzszonej temperatury byly zapieczone pierécienie tlokowe. Oceniajac
opinie bieglego Sad uznal ja za$ za wiarygodng gdyz jest ona spéjna i logiczna. Tytutem przykladu wskaza¢ mozna,
iz zgodny z zasadami do$wiadczenia Zyciowego oraz logiczny jest wniosek jaki wynika z opinii ustanej bieglego, iz
nie da sie sprawdzié czy dokonano okreSlonych czynnosci pomiaru skoro pomiar nie pozostawia fizycznego $ladu
na silniku (nie ma podstawy pozwalajacej sprawdzi¢ czy pomiaru dokonano czy nie). Sad nie podziela przy tym
zarzutdéw pelnomocnika powoda wedlug, ktorych biegly w trakcie uzupelniajacej opinii ustnej zmienil swoja opinie
pisemng gdyz w obu tych opiniach wskazywal on, iz najlepszym rozwigzaniem bytoby wymienienie wszystkich ttokow i
elementdw z nimi powigzanych, a w opinii uzupehiajacej biegly odnosil sie do kwestii finansowych, ktére wplywaja na
decyzje klientoéw warsztatdw samochodowych na zakres naprawy. Przy czym biegly juz w opinii pisemnej odnosil sie
takze do kwestii zminimalizowania kosztéw naprawy silnika i stanowisko zajete w trakcie przestuchania tak naprawde
w tej kwestii sie nie zmienilo. Pewna nowo$cia wynikajaca z ustnej opinii bieglego jest jego wypowiedz, iz nawet
autoryzowane serwisy w okreslonych sytuacjach podejmuja sie na wyrazne zyczenie klienta naprawy w innym zakresie
niz wynikaloby to ze wskazan producenta to jednak nadal podkreslal on, ze najlepszym wariantem bylaby wymiana
wszystkich tlokow. Podkreslenia przy tym wymaga, iz w ocenie Sadu jest oczywistym, iz w Swietle zalecen producenta
wykonanie kazdej naprawy powinno nastepowac¢ wedlug tych wlaénie zaleceni to jednak jak powszechnie wiadomo
przy wyborze metody naprawy kilkuletnich samochodéw ze znacznym przebiegiem decyduja kwestie finansowe i
nikt nie chce przeprowadzaé naprawy takich samochodéw w sposéb, ktéry powoduje znaczne koszty (sam powdd
taka okoliczno$¢ przyznal). Odnoszac sie do powyzszego zarzutu skierowanego do opinii biegtego wskazac takze
nalezy, iz punktem wyjScia dla oceny zasadnosci zgdania jest tre$¢ laczacej strony umowy, a w tym zakresie brak
dowodow potwierdzajacych twierdzenia powoda, iz naprawa miala obejmowaé co$ wiecej niz wymiane jednego
tloka. Jesli chodzi za$ o podniesiony przez pelnomocnika powoda zarzut, iz biegly w opinii przejawia tendencje do
wyreczania Sagdu w ocenie materialu dowodowego to zarzut ten moze by¢ uznany za zasadny tylko w jednym zakresie
tj. w jakim biegly odniost sie do zeznan pozwanego wskazujac, ze nie tylko badanie silnika ale rowniez zeznanie
osobowe W. M. wykazalo dokonanie poza sama wymiana tloka (to akurat bylo bezsporne) innych jeszcze czynnosci.
W ocenie Sadu powyzsze stwierdzenie bieglego nie daje przy tym podstaw do zakwestionowania uzytecznos$ci opinii
dla cel6w niniejszego postepowania skoro biegly wyjasnil rowniez, ze wiele czynnosci jakie mial dokona¢ pozwany
nie zostawia Sladéw na silniku. Skoro za$ czynnoéci te Sladéw nie zostawiaja to tym samym brak podstaw do
zakwestionowania wykonania tych czynno$ci. Biegly w opinii wskazat przy tym, iz wymiana jednego tloka nie miala
wplywu na uszkodzenie drugiego tloka i ze na uszkodzenie tego drugiego ttoka wplyw miata suma réznych warunkow:
niewlasciwe smarowanie, przegrzewanie, niewlaSciwa taktyka jazdy i eksploatacji pojazdu. To jest zas w ocenie Sadu
najwazniejsza kwestig przy ocenie czy pozwanemu mozna by ewentualnie zarzuci¢, iz wykonana przez niego naprawa
miala wplyw na uszkodzenie drugiego tloka przy czym nalezy mie¢ na uwadze, iz w niniejszej sprawie powod nie
domagal sie odszkodowania lecz obnizenia wynagrodzenia. Je$li chodzi za$ o ocene przez bieglego zeznan powoda tow
tym zakresie nie spos6b uznad, iz biegly wyreczal w czymkolwiek Sad gdyz pow6d sam w swoich zeznaniach wskazywal
sjak jechalem pod gbre do domu zdarzalo sie, ze woda wylewala sie z chlodnicy, przez nieszczelno$ci przez korek”



i w tej sytuacji obowigzkiem bieglego bylo dokonaé oceny wplywu takiego uzytkowania samochodu na wystapienie
usterki, ktéra stanowila jeden z elementéw podstawy faktycznej zgloszonego zadania.

Na tre$¢ rozstrzygniecia bez wplywu pozostaja podnoszone w toku procesu zarzuty pozwanego dotyczace innych
usterek niz zwigzane z wymiang tlokéw (np. uszkodzony przewdd turbosprezarki czy uszkodzona chlodnica) gdyz
powdd nie domagal sie w niniejszym postepowaniu odszkodowania lecz obnizenia wynagrodzenia twierdzac, ze
zaplacona przez niego kwota miala obejmowac takze naprawe trzech pozostalych tlokow. W ocenie Sadu zebrany
w sprawie material dowodowy wskazuje za$, ze kwota ta dotyczyla tylko usuniecia usterki tloka i nie obejmowala
ona innych czynno$ci, ktore mialy by¢ zwiazane z usunieciem problemu przegrzewania sie silnika. W kazdym badz
razie material dowodowy nie potwierdza aby bylo inaczej. Zreszta co do tych innych czynnos$ci przyja¢ nalezy, iz
ich wykonywanie objete bylo innymi umowami gdyz pierwotnie zlecona naprawa, z ktoérej powoéd wywodzi swoje
roszczenia dotyczyla uszkodzonego tloka.

W tym miejscu wskaza¢ jeszcze nalezy, iz w niniejszym postepowaniu powod domagal sie obnizenia wynagrodzenia
za naprawe, ktora jego zdaniem zostala wykonana wadliwie gdyz nie dokonano pospawania trzech pozostalych
tlokow, a nie domagat sie w niniejszej sprawie odszkodowania. Tre$é¢ zgdania zgloszonego w pozwie prowadzi za$ do
wniosku, iz gdyby nawet przyjac, ze faktycznie umowa naprawy obejmowala nie tylko wymiane jednego tloka ale takze
pospawanie innych to w takiej sytuacji tre$¢ zadania mogla by doprowadzi¢ jedynie do obnizenia wynagrodzenia o
tyle o ile zostaloby ono zawyzone ponad wynagrodzenie nalezne za sama wymiane jednego tloka tj. w czeéci, ktora
mialaby uwzgledniaé¢ faktycznie niewykonane spawanie pozostalych tlokow. Powod jak wskazano bowiem powyzej
nie domagat sie w niniejszej sprawie odszkodowania (np. za to, ze poprzez wadliwa naprawe uszkodzeniu ulegta inna
cze$¢ w samochodzie), a obnizenia wynagrodzenia.

Na koniec wskaza¢ nalezy, ze z materialu dowodowego wynika, iz powdd przyjezdzal do warsztatu pozwanego przez
okres niecalych 5 miesiecy od odebrania samochodu po wymianie tloka do uszkodzenia kolejnego tloka z réznymi
usterkami samochodu i jak sie wydaje z zajmowanego przez niego stanowiska wynika, ze wszystkimi tymi usterkami
probuje on obcigzy¢é pozwanego. W ocenie Sadu jest to za$ niezasadne juz tylko z tej przyczyny, ze przedmiotem
pierwszej umowy, z ktorej wywodzi on swoje roszczenia byla wymiana tloka a nie usuwanie tych innych usterek. Jest
przy tym oczywiste, iz dokonanie naprawy jednej cze$ci np. jak w tym przypadku tloka nie daje pewnosci, ze w 9 letnim
aucie z przebiegiem okolo 220.000 km w ciggu kilku miesiecy nie wystapia inne usterki jak choéby wyciek oleju, z ktora
to usterka do warsztatu pozwanego przyjechal pracownik powoda na tydzien przed uszkodzeniem drugiego tloka.

Majac wiec na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

O kosztach procesu orzeczono w pkt IT wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. a na zasadzong kwote sklada sie kwota 700
z} uiszczona tytulem zaliczki na wynagrodzenie bieglego, kwota 600 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego (w
ocenie Sadu brak podstaw do podwyzszenia stawki) oraz kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W pkt IIT wyroku orzeczono o wydatkach w zakresie w jakim nie mialy one pokrycia w uiszczonych przez strony
zaliczkach i zostaly tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa (art. 83 ust 2 w zw. z art. 113 u.k.s.c.).



